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PRESENTACION

Presentamos esta pequefia recopilacion del pensamiento de Bakunin realizado por Gregori Maximov
en forma de conversacidon imaginaria, en la que las respuestas del revolucionario ruso estan extraidas
de sus multiples escritos.

Toda seleccién de este tipo estara siempre inevitablemente influida por el recopilador, el cual
reconducira la “conversacion” por derroteros de su especial interés, que coincidiran o no, con los

intereses del lector.

No obstante la validez y el interés de la seleccion dependera de su habilidad para captar la esencia
del pensamiento de la persona “entrevistada”.

Podemos afirmar que esta compilacién es un sintesis bastante buena de los escritos de Bakunin. Es
por eso que se convierte en una via eficacisima para acceder al pensamiento del anarquista ruso.

Ha sido extraida del libro Bakunin, critica y accion, editado en Argentina en marzo de 2006. Una
recopilacion de textos, realizada por Frank Mintz, y que recomendamos vivamente.

Confederacion Sindical Solidaridad Obrera



NOTA EDITORIAL

Muere Bakunin y llega al infierno; alli, por supuesto, es recibido por el demonio en
persona quien lo condecora por su inmensa labor atea y anticlerical. Luego es enviado
a un sector de privilegios, libre de torturas y malos tratos. A los pocos dias una
insurreccion violenta se desata en ese sector, la cual, al ser aplastada por las huestes
infernales, se descubre que fue impulsada por el viejo Bakunin.

Como castigo es trasladado a un sector normal en donde se producen toda clase de
tormentos. A los pocos dias, en una inspeccién, el demonio descubre que los castigos
ya no se producen: el sector estd en huelga en solidaridad con los trabajadores
expulsados del primer sector.

Asi es que Bakunin es trasladado al pozo mds profundo del averno en donde las
condiciones de calor extremo y tormento permanente -confia el diablo-lo tendran
entretenido. Con el correr de los dias una inmensa columna de demonios de toda laya

asciende desde el fondo del averno con banderas rojinegras y canticos espeluznantes.

Reclaman: jornada laboral de 8 horas, vacaciones pagadas, y equiparacién de los
sueldos con el primer sector.

Vencido el demonio resuelve enviar a Bakunin al cielo, pues asi mataria dos pajaros de
un tiro: volveria a tener control absoluto del averno y le generaria a dios un caos en el
paraiso.

Ansioso por reir ante dios, a los quince dias asciende el demonio y se presenta a las
puertas del paraiso. Alli se encuentra un inmenso cartel que dice: "Paraiso
Colectivizado"; debajo de él, se encuentra San Pedro con un gorro rojinegro y un fusil
al hombro.

Al verlo el demonio se le acerca y le pregunta:

-¢Qué tal, San Pedro, cémo van las cosas por aca?

San Pedro responde:

-Todo tranquilo.

Nuevamente el demonio:

-¢No ha venido por aqui un tal Mijail Bakunin?

- Si, asi es, esta dentro épor qué?

- Solo queria saber si dios ha tenido con él algin problema.



San Pedro toma de los hombros al demonio y le dice:
- iMe extrafia compaiiero, si todo el mundo sabe que dios no existe!

Red Libertaria Argentina



PRIMERA CONVERSACION:

SOBRE LA REVOLUCION SOCIAL

El tema de nuestra charla de hoy por hoy serd la revolucién. Comenzaremos por su
delimitacion. ¢Qué entiende usted con el término de "revolucién"? ¢ Qué revolucion?

Las revoluciones no son un juego de nifnos, ni un debate académico en que se matan
Unicamente las vanidades, ni un torneo literario en el que sdlo se vierte la tinta. La
revolucién es la guerra, y quien dice guerra dice destruccion de hombres y de cosas.
Sin duda alguna es molesto para la humanidad que no se haya inventado aun un medio
mas pacifico de progreso, pero hasta la fecha cualquier paso novedoso en la historia se
hizo verdaderamente sdlo tras el bautizo de la sangre. Ademas, la reaccién nada tiene
que reprochar al respecto a la revolucidn. Ella siempre vertié mas sangre que ésta.
(OB, p. 20-21)

La revolucién es el derrumbe del Estado (EKG, p. 38).

Pero se suele distinguir entre dos suertes de revolucion: la revolucién politica y la
revolucién social. ¢Qué es para usted la revolucion social?

[A fin de dar una presentacion clara de mi concepcién de la revolucion social, voy a
contarles un episodio de la guerra franco-alemana de 1870]: Es verdad que en una
reunion de la izquierda, el 23 o el 24 de agosto, reunidn en la que participaban Thiers y
algunos miembros progresistas del centro izquierda, tras expresar la izquierda su
intencién de derribar el ministerio y Thiers rogarle que no hiciera nada semejante, al
final éste pregunto: "éPero, por fin, con qué lo sustituird, qué hombres pondria en el
gabinete?", una voz, no sé de quién, respondid: "No habrd ya gabinete, el gobierno se
confiard a toda la nacién armada actuando a través de sus delegados" lo que, a menos
de no tener ningun sentido, sélo puede significar: una Convenciéon nacional
revolucionaria y limitada -no una Constituyente legalmente y regularmente integrada
por delegados de todas las comarcas de Francia-sino una Convencién exclusivamente
compuesta de delegados de las ciudades que hayan hecho la revolucion. No sé a quién
pertenecid esta voz loca que vino a sonar en medio de este consejo de sabios. {Tal vez
era el asno de Balaam (1), alguna montura inocente de ese gran profeta Gambetta?
Pero es cierto que, esta vez también, el burro hablé mejor que el profeta... Lo que
dicho burro anunciaba y proponia, no era ni mas ni menos que la revolucion social...
(LF, pp. 29-30)

¢Y la revolucion politica?



Toda revolucion politica, que no tiene otra finalidad inmediata y directa que la
igualdad econdmica sélo es, desde el punto de vista de los intereses y de los derechos
populares, una reaccién hipdcrita y encubierta. (LP, p. 213)

¢éSignifica eso, para usted, que la revolucidn politica no es obligatoriamente social: una
y otra deben cumplirse al mismo tiempo?

Segun la opinidn casi unanime de los socialistas alemanes, la revolucién politica debe
preceder a la revolucién social, lo que para mi es un gran y fatal error, porque toda
revolucién politica que se haga antes, y, por lo tanto, fuera de la revolucién social, serd
necesariamente una revolucion burguesa, y la revolucién burguesa no puede servir
mas que para producir a lo sumo un socialismo burgués; o sea que tiene que
desembocar infaliblemente en una nueva explotacion, mas hipdcrita y mas sabia quiza,
pero no menos opresiva del proletariado por la burguesia. (LF, p. 88)

¢Cual es el contenido de la revolucién social? ¢Cual es su programa?

Es precisamente ese sistema antiguo de la organizacién por la fuerza con lo que la
Revolucion social debe acabar devolviendo su plena libertad a las masas, a los grupos,
a las comunas (2), a las asociaciones, a los mismos individuos, y destruyendo, de una
vez por todas, la causa histdrica de todas las violencias, el poderio y la existencia
misma del Estado, que debe arrastrar con su caida todas las iniquidades del derecho
juridico, con todas las mentiras de los cultos diversos, ese derecho y esos cultos que no
fueron mds que la consagracién obligada, tanto ideal como real, de todas las violencias
representadas, garantizadas y privilegiadas por el Estado. (CP, p. 414 y Vol. 8, p.297)

[...] abolicidn de toda explotacion y de toda opresidn politica o juridica o administrativa
y gubernamental, es decir hacia la abolicion de todas las clases por medio de la
nivelacion econdmica de todas las riquezas y hacia la abolicién de su ultimo apoyo, el
Estado.

Tal es el programa de la revolucion social. (EA, ed. 2004, p. 60)
¢Cudl debe ser el caracter de la revolucién social: nacional, internacional o universal?

[Existe un] caracter universal de la revolucion social [...] La revolucidn social, por tanto,
no puede ser una revolucion aislada de una sola nacidn; es, en su esencia, una
revolucion internacional,... (EA, ed. 2004, p. 24 y p. 60)

éPor qué razones la revolucion social tiene que ser obligatoriamente internacional?
¢No puede ser victoriosa en los limites de un pais?

En la organizacién actual politica, juridica, religiosa y social de los paises mas
civilizados, la emancipacién econdmica de los trabajadores es imposible y por
consiguiente, para alanzarla y realizarla, habrd que destruir todas las instituciones
actuales: Estado, Iglesia, Forum juridico, Banca, Universidad, Administracion, Ejército y
Policia, que no son en efecto sino otras tantas fortalezas edificadas por el privilegio
contra el proletariado; y no basta con derribarlas en un pais, es preciso desmantelarlas



en todos los paises, porque desde la formacién de los Estados modernos en los siglos
XVII'Y XVIII, existid entre todas esas instituciones, a través de las fronteras de todos
esos paises una solidaridad creciente y una muy fuerte alianza internacional. (PA, p.
79-803)

éDe qué manera, en este caso, se puede realizar la revolucidn: por un complot
internacional, por una insurreccién o por qué otro medio?

[...] las revoluciones no se improvisan. No las hacen arbitrariamente ni los individuos ni
aun las poderosas asociaciones. Independientemente de toda voluntad y de toda
conspiracion, son llevadas siempre por la fuerza de los acontecimientos. Se las puede
prever, algunas veces presentir su aproximacion, pero jamas acelerar la explosion. (P.

)

En este caso el papel del individuo en la revolucién es absolutamente inexistente v,
ademas, no veo el interés de la organizacion, por ejemplo, de la Internacional obrera.
Desde este punto de vista, es del todo inutil.

[En lo que concierne el papel del individuo en la revolucidn, la cuestidn se plantea asi]:
"El tiempo de las grandes individualidades politicas ya pasd. Mientras se trataba de
hacer revoluciones politicas, tenian su razén. La politica tiene por objeto la fundacion y
la conservacién de los Estados; pero quien dice Estado, dice dominacion de un lado y
supeditacion del otro. Las grandes individualidades dominantes son pues
absolutamente necesarias en la revolucion politica; en la revolucién social, no sélo son
indtiles, sino que son positivamente nocivas, e incompatibles con el fin que se propone
esta revolucion, o sea la emancipaciéon de las masas. Hoy por hoy en la actividad
revolucionaria como en el trabajo, la colectividad debe reemplazar las
individualidades. (CAl, p. 308)

[En cuanto a la organizacion, es indispensable] con el objeto de que, cuando la
revolucién, llevada por la fuerza de los acontecimientos, haya estallado, se encuentre
una fuerza real que sepa lo que ella debe hacer y por eso mismo, capaz de
apoderarsela y de darle una direccién verdaderamente saludable para el pueblo. Una
organizacion internacional seria de las asociaciones obreras de todos los paises, capaz
de reemplazar este mundo politico de los Estados y de la burguesia, que comienzan a
desaparecer. (Pl,)

¢Cual es la condicidn primera y fundamental de la aparicion de la revolucién social?

Es la bancarrota general -publica y privada-que comienza: la primera condicién de la
revolucion social y econdmica (EA, ed. 2004, p. 38)

¢Qué hay que hacer para acelerar el momento de la revolucién social?
[...] los Estados no se derrumban por si mismos; no podrdn ser destruidos mds que por

la revolucion de todos los pueblos y de todas las razas, por la revolucién social
internacional.



Organizar las fuerzas del pueblo para realizar tal revolucion, he ahi el unico fin de los
gue desean sinceramente la libertad [...] (EA, ed. 2004, p. 56)

Si como lo dice usted, la revolucién no depende de la voluntad y del deseo de un
individuo, si ella madura de por si, entonces el planteo es saber qué factores favorecen
precisamente esa maduracion. ¢Acaso serd la miseria, el descontento, Ia
desesperacién de las masas? Me hago la pregunta porque de conocer nosotros estos
factores de maduracion, podemos influir en ellos, reforzando su accién y aproximando
el momento de la revolucion social.

En cuanto a la disposicidn revolucionaria en las masas obreras -no hablo naturalmente
ahora de algunos individuos excepcionales-, no depende sélo de un grado mas o
menos grande de miseria y de descontento, ni tampoco de la fe o de la confianza que
las masas obreras tienen en la justicia y en la necesidad del triunfo de su causa. Desde
que existieron sociedades politicas, las masas estuvieron siempre descontentas y
siempre miserables, porque todas les sociedades politicas, todos los Estados, tanto
republicanos como mondrquicos, desde el comienzo de la historia hasta hoy, fueron
fundados exclusivamente y siempre, con estadios de distintas opresiones, sobre la
miseria y el trabajo forzado del proletariado. Por lo tanto, tanto como los disfrutes
materiales, todos los derechos politicos y sociales siempre estuvieron del lado de las
clases privilegiadas; las masas laboriosas siempre participaron de los sufrimientos
concretos y de los desprecios, las violencias de todas las sociedades materialmente
organizadas. De ahi un eterno descontento.

Pero este descontento muy pocas veces produjo revoluciones. Vemos inclusive
pueblos que estan abocados a una miseria excesiva, y que, no obstante, no se mueven.
¢A qué se debe? ¢Estaran satisfechos de su posiciéon? De ninguna manera. Proviene de
gue no tienen el sentimiento de su derecho, ni la fe en su propio poder; y por no tener
ni ese sentimiento, ni esa fe, permanecen durante siglos siendo esclavos impotentes.
(LF, pp. 79-80)

[Con masas obreras desorganizadas y decapitadas, es imposible alcanzar la revolucion.
Estas masas] paceran la hierba, y azotadas por el hambre, trabajaran como locas para
enriquecer a los patrones. iCOmo esperar pues una revolucion de las masas populares
reducidas a semejante posicion! (LF, p. 84)

Pero la miseria mas terrible, aunque afecte a millones de proletarios, no es alin un
recurso suficiente para una revolucion. El hombre estd dotado por naturaleza de una
paciencia maravillosa y que lo impulsa, es verdad, a menudo a la desesperacion, y el
diablo sabe hasta qué grado puede soportarlo todo cuando, junto a la miseria que lo
condena a privaciones inauditas y a una muerte lenta por inanicién, es compensado
aun por una estupidez, por una dureza de sentimientos, por una ausencia completa de
toda conciencia de su derecho y por una paciencia tal y una obediencia imperturbable
gue distinguen, entre todos los pueblos, sobre todo a los hindules orientales y a los
alemanes. Un hombre dotado asi no resucitara jamds: morira, pero no se despertara.

Pero cuando es llevado a la desesperacidn, su rebelion se vuelve entonces mas
probable. La desesperacion es un sentimiento agudo y apasionante despertado por el



sufrimiento obtuso y semisomnoliento y presupone al menos un cierto grado de
comprension de la posibilidad de una mejor situacion que no confia, sin embargo,
alcanzar.

En fin, es imposible quedar demasiado largo tiempo en la desesperacion; impulsa al
hombre bien pronto sea a la muerte, sea a la accién. éPero a qué accidon?
Evidentemente, a la de la emancipacion y a la de la conquista de mejores condiciones
de existencia. Incluso el aleman en la desesperacidn cesa de ser razonador; sin
embargo, hacen falta muchos insultos de toda especie, muchas vejaciones,
sufrimientos y males antes de que sea impulsado a la desesperacidn.

Pero la miseria y la desesperacién no bastan aun para suscitar la revolucion social. Son
capaces de promover [rebeliones individuales], motines locales, pero no bastan para
levantar masas enteras. Para llegar a eso, es indispensable poseer un ideal comun a
todo el pueblo; desarrollado histéricamente desde las profundidades del instinto del
pueblo; educado, ampliado y esclarecido por una serie de fendmenos significativos y
de experiencias severas y amargas, es necesario tener una idea general de su derecho
y una fe profunda, apasionada, religiosa si se quiere, en ese derecho. Cuando tal ideal
y tal fe se encuentran con la miseria que los lleva a la desesperacién, entonces la
revolucion social es inevitable, estd proxima y ninguna fuerza podra resistirla. (EA, ed.
2004, pp. 40-41, con una leve correccién a partir del original ruso entre corchetes.)

Deduzco de su respuesta que la iniciativa de la revolucién social corresponderd al
pueblo, a los obreros y a los campesinos, éporque son los elementos mas explotados
de la sociedad actual?

Esta pasién que quiebra los obstdculos y que crea mundos nuevos se encuentra
exclusivamente en el pueblo. Por tanto correspondera al pueblo, sin contestacién
alguna, la iniciativa del mundo nuevo. (FSA, p. 53)

[...] pero para que los campesinos se subleven, es preciso que la iniciativa del
movimiento revolucionario sea tomada por los obreros de las ciudades, porque
unicamente los obreros unen hoy por hoy, al instinto, la conciencia esclarecida, la idea,
la voluntad reflexionada de la revolucidn social. Por lo tanto, todo el peligro que
amenaza la existencia de los Estados es Unicamente concentrado hoy por hoy en el
proletariado de las ciudades. (LF, pp. 78-79)

Si, como lo dice, el proletariado "concentra en si el instinto, la conciencia clara, la idea
y la toma de conciencia de la voluntad de revolucidn social" éies entonces necesario
para la revolucion que los obreros comiencen al mismo tiempo que los campesinos?

En nombre del socialismo revolucionario organicemos al proletariado de las ciudades
y, al hacerlo, unamoslo en una misma organizacién preparatoria con el pueblo del
campo. La sublevacion del proletariado de la ciudad no basta; con eso sélo tendriamos
una revolucién politica que motivaria necesariamente en contra suya la reaccidn
natural, legitima, de las poblaciones del campo, y esta reaccion, o simplemente la
indiferencia de los campesinos, ahogaria la revolucion de las ciudades, como sucedid
dltimamente en Francia. Unicamente la revolucién universal es bastante fuerte como



para derribar y quebrar el poder organizado del Estado, sostenido con todos los
recursos de las clases ricas. Pero la revolucién universal es la revolucién social, es la
revolucién simultdnea del pueblo del campo y del de las ciudades. Esto es lo que es
preciso organizar, porque sin una organizacién preparatoria, los elementos mas
poderosos se vuelven impotentes y nulos. (CAI, p. 303)

A pesar del hecho que los campesinos son ignorantes, supersticiosos, creyentes,
sometidos a la influencia de los sacerdotes, conservadores y ardientes partidarios de la
propiedad privada, usted considera, sin embargo, indispensable de reunirles en una
Unica organizacion con los obreros. éPor qué? ¢Depende realmente de los campesinos
la revolucion social?

El principal argumento de los obreros de las ciudades en contra de los campesinos es la
codicia de éstos, su grosero egoismo y su apego apasionado a la propiedad individual
de la tierra. Los obreros que les reprochan todo eso deberian preguntarse primero: iy
guién no es egoista? ¢Quién en la sociedad actual no es codicioso, en el sentido de que
se aferra furiosamente al escaso bien que ha podido recoger y que le garantiza, en la
anarquia* econdmica actual y en esta sociedad que no tiene piedad para quienes se
mueren de hambre, su existencia y la de los suyos? jLos campesinos no son
comunistas, es verdad, temen, odian a los "repartidores" (4), porque tienen algo que
conservar, al menos en su imaginacion, y la Imaginacion es una gran potencia, que no
se suele tener bastante en cuenta en la sociedad! Los obreros, cuya inmensa mayoria
no posee nada, tienen infinitamente mas propensiéon hacia el comunismo que los
campesinos; nada mas natural: el comunismo de los unos es tan natural como el
individualismo de los otros -no hay motivo para jactarse de ello, ni despreciar a los
demads-siendo tanto unos como otros, con todas sus ideas y todas sus pasiones, los
productos de medios diferentes que los engendraron. Y ademds, éson todos
comunistas los mismos obreros?

No se trata por lo tanto de oponerse a los campesinos, ni de denigrarlos, se trata de
establecer una linea de conducta revolucionaria que supere las dificultades y que no
so6lo impida al individualismo de los campesinos empujarles hacia el partido de la
reaccion, sino que al contrario sirva para hacer triunfar la revolucién.

Recordemos bien, estimados amigos, y repitdmoslo cien veces, mil veces en el dia, que
del establecimiento de esta linea de conducta depende forzosamente el resultado: el
triunfo o la derrota de la revolucion [...]

[EI] terrorismo de las ciudades se ejerce contra los campesinos. Es el medio por
excelencia, preferido por todos nuestros amigos, los obreros de las grandes ciudades
de Francia, que no se percatan y ni siquiera sospechan que han tomado este
instrumento de revolucion, iba a decir de reaccién, en el arsenal del jacobinismo
revolucionario, y que si por desgracia se sirven de esta herramienta, se mataran a si
mismos, mas todavia, matardn la misma revolucién. ¢Cudl serd en efecto la
consecuencia inevitable, fatal? Toda la poblacidn del campo, 10 millones de
campesinos, se pasara al otro lado robusteciendo con sus masas formidables e
invencibles el bando de la reaccion.



En este campo, como en muchos otros auln, considero como una verdadera felicidad,
para Francia y para la revolucion universal, la invasién de los prusianos. De no haber
habido esta invasién y de hacerse la revolucidon en Francia sin ella, los mismos
socialistas franceses habrian intentado una vez, y por cuenta propia esta vez, hacer
una revolucién de Estado. Seria perfectamente ildgico, seria fatal para el socialismo,
pero lo habrian intentado seguramente, tan empapados y presumidos como lo son de
los principios del jacobinismo. Por consiguiente, entre otras medidas de salud publica
decretadas por una Convencion de los delegados de las ciudades, habrian tratado sin
lugar a dudas de imponer el comunismo o el colectivismo a los campesinos. Habrian
alzado y armado toda la masa des campesinos contra ellos, y para reprimir la rebeldia,
estarian obligados de valerse de una inmensa fuerza armada, bien organizada, bien
disciplinada. Darian un ejército a la reaccidén, y engendrarian, formarian militares
reaccionarios, generales ambiciosos en su propio seno. Con la mdaquina del Estado
consolidada, les caeria pronto el maquinista del Estado, el dictador, el emperador.
Todo eso les habria sucedido infaliblemente, porque esta en su ldgica, no en la
imaginacién caprichosa de un individuo, sino en la légica de las cosas, y esta ldgica
nunca se equivoca. (LF, pp. 52-54') [Asi es como la revolucién social depende de los
campesinos.]

¢Qué habria pues que hacer para que el campesinado esté del lado de la revolucidn, y
no de la reaccién?

Sélo hay un medio de revolucionar tanto el campo como las ciudades. ¢Y quién lo
puede hacer? La unica clase que lleva hoy en dia realmente, francamente, la
revolucién en su seno: la clase de los trabajadores de las ciudades. ¢Pero cémo hardn
los trabajadores para revolucionar el campo? (EKG, p. 24)

Hay que mandar al campo, como propagadores de la revoluciédn, cuerpos de
voluntarios. [...] los cuerpos de voluntarios propagadores tienen que ser, ellos mismos,
inspirados y organizados por la revolucién. Deben llevar la revolucién en su pecho,
para poder provocarla y suscitarla en derredor suyo. Luego, deben fijarse un sistema,
una linea de conducta conforme a la meta que se proponen.

¢Cudl es esta meta? No es imponer la revolucidon al campo, sino provocarla y
fomentarla. Una revolucién impuesta, sea por decretos oficiales, sea por la fuerza, no
es la revolucidn, sino lo contrario de la revolucidn, porque provoca necesariamente la
reaccion. Al mismo tiempo, los cuerpos de voluntarios deben presentarse al campo
como una fuerza respetable y capaz de hacerse respetar; no para imponerle la
violencia -qué duda cabe-, sino para quitarle las ganas de mofarse de ellos y de
maltratarlos, antes de escucharlos, lo que podria pasar seguramente con los
propagandistas individuales no acompafiados por una fuerza respetable. Los
campesinos son algo groseros, y los temperamentos zafios se dejan facilmente llevar
por el prestigio y las manifestaciones de la fuerza, incluso para rebelarse contra ella
mas tarde, si dicha fuerza les impone condiciones demasiado contrarias a sus instintos
y a sus intereses. (EKG, p. 29)

¢éSignifica eso, de acuerdo con sus palabras, que la revolucién en determinadas
condiciones puede cesar de ser la revolucién?



[Pero] la revolucién ya no es la revolucién, cuando en lugar de provocar la libertad en
las masas, suscita la reaccidon en su seno. El medio y la condicidn, sino el objeto
principal de la revolucidn, es la aniquilacién del principio de la autoridad en todas sus
manifestaciones posibles, es la abolicion completa del Estado politico y juridico,
porque el Estado, hermano menor de la Iglesia, como bien lo demostré Proudhon, es la
consagraciéon histérica de todos los despotismos, de todos los privilegios, la razén
politica de todas las supeditaciones econdmicas y sociales, la esencia misma y el centro
de toda reaccién. Cuando en nombre de la Revolucién se quieren apoderar del Estado,
aunque sea el Estado provisional, se crea la reaccidn y se obra por el despotismo, no
por la libertad; por la institucién del privilegio contra la igualdad. Es tan claro como la
luz del dia. (EKG, p. 30)

A mi parecer, es evidente que la revolucidn social, brotando de la quiebra del viejo
mundo, serd espantosa tanto para las cosas como los individuos. ¢{No habra otro
camino hacia la liberacién del pueblo?

Por lo que se refiere a los que verdadera y sinceramente quieren la emancipacién
[completa] de las masas del pueblo ésos irdn con nosotros por la via de la revolucion
social, porque no existe otra via que pueda llevar a la conquista de la libertad del
pueblo. (EA, ed. 2004, p. 71, con una incorporacion a partir del original ruso entre
corchetes.)

¢Cuando y como pues se puede saciar la sed de revolucion social?

[...] no puede ser satisfecha mdas que con la caida de la violencia estatista, ese ultimo
refugio de los intereses burgueses. Por consiguiente, ningun Estado, por democraticas
que sean sus formas, incluso la republica politica mas roja, popular sélo en el sentido
mentiroso conocido con el nombre de representacion del pueblo, no tendra fuerza
para dar al pueblo lo que desea, es decir la organizacion libre de sus propios intereses
de abajo a arriba, sin ninguna ingerencia, tutela o violencia de arriba, porque todo
Estado, aunque sea el mds republicano y el mds democrdtico, incluso el Estado
pseudopopular, inventado por el sefior Marx, no representa, en su esencia, nada mas
que el gobierno de las masas de arriba a abajo por intermedio de la minoria
intelectual, es decir de la mas privilegiada, de quien se pretende que comprende y
percibe mejor los intereses reales del pueblo que el pueblo mismo. (EA, ed. 2004, p.
31)

éPuede llevarse a cabo la revolucidn social Unicamente por la destruccidon? Algunos
anarquistas, apoyandose en su lema de "la pasién de la destruccidon es una pasién
creadora (6), piensan que su accion (destruir y construir) es la de las proximas
generaciones. ¢A su parecer tienen razén o no?

Esa pasidn negativa, sin embargo, esta lejos de ser suficiente para elevarse a la altura
de la causa revolucionaria; pero sin ella esta ultima seria [inconcebible], imposible,
porque no puede haber revolucidn sin una destruccién extensiva y apasionada, una
destruccidon [salvadora] saludable y fecunda puesto que es de ella, y solamente por
ella, de donde surgen y nacen mundos nuevos. (EA, ed. 2004, p. 36, con una leve
correccidn a partir del ruso entre corchetes.)



Su respuesta me parece algo confusa. Quiero saber si los anarquistas pueden basarse
Unicamente sobre la destruccion, sin descuidar lo que se creard de la destruccion,
dicho de otro ,nodo, éhace falta ir a la destruccidn, sin tener plan de construccién del
nuevo régimen social?

Nadie puede querer destruir sin tener por lo menos una remota imaginacion, real o
falsa, del orden de cosas que deberia a su parecer suceder al que existe actualmente; y
cuanto mas viva esta en él dicha imaginacidn, mas poderosa se vuelve su fuerza
destructora; y cuanto mds se acerca a la verdad, o sea estd mas en armonia con el
desarrollo necesario del mundo social actual, mas saludables y utiles se hacen los
efectos de su accién destructora. En efecto la accion destructora esta siempre
determinada, no sélo en la esencia y en el grado de intensidad, sino también en los
modos, las vias y los medios que emplea, por el ideal positivo, que constituye su
inspiracion primera, su alma. (PA, pp. 66-67)

Si la revolucién social lleva en si no sélo la libertad, sino la muerte y la destruccion,
épuede disponer de medios morales y valerse de los mismos?

Tratemos de convertir, pongo el caso, al socialismo a un noble que codicia la riqueza, a
un burgués que quisiera ser noble o a un obrero que no aspirara con todas las fuerzas
de su alma a otra cosa que ser burgués iConvertir asimismo a un aristocrata de la
inteligencia, real o imaginaria, a un sabio, un "medio sabio", un cuarto, un décimo, una
centésima parte de un sabio que, lleno de ostentacion cientifica y sélo porque han
tenido a menudo la dicha de haber comprendido mas o menos bien algunos libros,
estan llenos de desprecio arrogante por las masas iletradas y se imaginan que estan
llamados a formar entre ellos una nueva casta dominante, es decir explotadora!

No hay razonamiento ni propaganda alguna que consigan ser capaces de convertir a
esos desdichados. Para convencerlos no hay mdas que un medio: es el hecho, la
destruccién misma de la posibilidad de situaciones privilegiadas, de toda dominacién y
de toda explotacion; es la revolucién social que barriendo todo lo que constituye la
desigualdad en el mundo, los moralizara al forzarlos a buscar su felicidad en la igualdad
y en la solidaridad. (Pl.)

[Asi es, desde nuestro punto de vista, la moral social revolucionaria] "un gran acto de
justicia, indispensable para fundar la organizacion de la sociedad de modo racional y
igualitario. (EA7)

¢Qué le da, francamente, tal seguridad sobre el proximo triunfo de la revoluciéon
social?

Es verdad que las crueles experiencias por las que fueron condenadas a pasar no
fueron todas perdidas para las masas. Esas experiencias crearon en su seno una suerte
de conciencia histérica y de ciencia tradicional y practica, que les sirve muchas veces
de ciencia tedrica. Por ejemplo, uno puede estar seguro hoy dia de que ningun pueblo
de Europa occidental se dejara enredar ni por un charlatan religioso o mesianico, ni
por ningln hipdcrita politico. También se puede decir que la necesidad de una
revolucion econdmica y social se nota fuertemente hoy por hoy, en las masas



populares de Europa, hasta las menos civilizadas. Eso es precisamente lo que nos da
confianza en la victoria proxima de la Revolucion social. De no haberse manifestado el
instinto colectivo de las masas tan clara, profunda, resueltamente en ese sentido,
nadie entre los socialistas del mundo, por mas genial que fuese, habria sido capaz de
sublevarlas.

Los pueblos estan preparados, sufren mucho, y ademas, empiezan a comprender que
ya no estan en absoluto obligados a sufrir, y, hastiados de dirigir neciamente su
aspiracion hacia el cielo, no estan ya dispuestos a mostrar mucha paciencia en la tierra.
Las masas, en una palabra, hasta independientemente de toda propaganda, se han
vuelto conscientemente socialistas. La simpatia universal y profunda que la Comuna de
Paris ha encontrado en todos los paises, si, es una prueba.

Pero las masas son la fuerza, por lo menos el elemento esencial de toda fuerza. éQué
les falta pues para derribar un estado de cosas que aborrecen? Les faltan dos cosas: la
organizacion y la ciencia. Ambas precisamente, hoy por hoy constituyen, y siempre han
constituido el poder de todos los gobiernos. (PA, pp. 82-83)

Notas

1 Personaje biblico que cambiaba totalmente gracias a este animal.

2 En la vision de Bakunin la "comuna", equivalente juridico francés del sector poblado
mas pequefio en una regidén o comarca, tiende a seguir el ejemplo de la Comuna de
Paris, o sea un municipio administrado por los mismos ciudadanos.

3 En la edicidon rusa de que se servia Maximov, esta cita aparece en "La organizacion de
la internacional”, articulo anénimo de L'Almanach de Généve pour 1872. De hecho una
nota de Jarales Guillaume (VI, pp. 78-79) explica que este articulo es una parte del
texto de Bakunin, con algunas palabras de mas, que no cambian el sentido.

4 Apodo dado por la derecha a los socialistas.

5 Por no seguir totalmente el texto original, la traduccion de Abad de Santillan sirve
poco; Bakunin Obras completas, tomo |, pp. 123-124.

6 Véase la nota 2.

7 Retraducido del ruso, porque Maximov reescribié esta cita a partir de extractos,
desgraciadamente la paginacion del tomo | de las obras en ruso es errénea. Ademas
una busqueda informatica en cirilico palabra por palabra no dio nada, excepto
relaciones entre les paginas 226 y 362; otra busqueda en el CD Rom de las obras fue
también infructuosa.



*La palabra anarquia es utilizada por Bakunin indistintamente en el sentido proletario
y en el sentido burgués del término. Recordemos que Reclus, aun no la ha definido
como la mas alta expresiéon del orden

FUENTES DE LAS CITAS:

Obras en la editorial Stock de james Guillaume y Max Nettlau, seis voliumenes,
designados por |, Il, etc. Obras en Champ Libre, de Arthur Lehning, nueve voliumenes
designados por 1, 2, etc. La Comuna de Paris y la nocién del Estado sdlo aparece con
ese titulo en las ediciones rusa y espafiola y en el libro de Fernand Rude De la guerre a
la Commune. Este texto se intitula "Segunda entrega del Imperio knuto-germanico" en
II'y Vol. 8, siendo esta ultima edicién la mas completa.

CAl: Circulares a mis amigos de ltalia, 1871, 2.

CP: La Comuna de Paris y la nocién del Estado, 1871.

EA: Estatismo y anarquia, 1873, 4.

EKG: El Imperio knuto-germanico y la revolucién social, 1871, 8.

FSA: Federalismo, socialismo, antiteologismo, 1867, 1.

INI: La instruccién integral, 1869, V.

LE: Los adormecedores, 1869, V.

LF: Carta a un francés, 1870, 7.

LP: Cartas sobre el patriotismo, I.

OB: Los Osos de Berna y los Osos de San Petersburgo, 1870, II.

PA: Protesta de la Alianza, 1871, VI.

PI: La politica de la Internacional, 1869, I.

PR: Programa Obchtchestva Mejdunarodnoy Revolutsiia [programa de la sociedad
Internacional de la revolucién] 1871, texto en ruso.



SEGUNDA CONVERSACION:
SOBRE LA ACCION DURANTE LA REVOLUCION Y LA GUERRA CIVIL

Durante la ultima discusién hemos esclarecido la revolucion social; para nuestra
discusion de ahora, quisiera explicar la cuestion de la accién de los anarquistas en la
revolucion, sus tdacticas y su relacion con la guerra civil. Deseo por consiguiente
preguntarle: écudl debe ser la tactica de los anarquistas en la revolucion? Y en relacidn
con ese problema, le planteo otro. ¢éEn el momento revolucionario, es preciso, corno
ya lo hicieron y se estdn preparando para hacerlo numerosos anarquistas, cuidar mas
la pureza del aspecto anarquista, es decir agitar ampliamente el estandarte de los
principios tedricos, negandose a la accion practica que de un modo u otro posibilitaria
transformar los principios en acciones?

[Durante la tormenta revolucionaria] Hablemos poco de revolucion, pero hagamos
mucho de revolucionario. En ese momento dejemos a otros el cuidado de desarrollar
tedricamente los principios de la revolucién social, y contentémonos con aplicarlos
ampliamente, encarnarlos en los hechos.

Quienes entre mis aliados y amigos me conocen bien, se sorprenderan tal vez de que
use ahora este lenguaje, yo, que hice tanta teoria, y que me mostré siempre un
guardian celoso y empecinado de los principios. jAh! Ya cambiaron los tiempos;
entonces, hace apenas un afio, nos prepardbamos para la revolucidon, que
esperdbamos unos mds temprano, otros mas tarde-y ahora, pese a lo que digan los
ciegos, estamos en plena revolucién. En aquel entonces era preciso mantener alta la
bandera de los principios tedricos, exponer pulcramente esos principios en toda su
pureza, con el fin de formar un partido, por reducido que fuera, pero compuesto
Unicamente de hombres que fueran sincera, plena, apasionadamente apegados a esos
principios, de manera que cada uno, en tiempo de crisis, pudiera contar con todos los
demas. Ahora no se trata mas de reclutar. Hemos conseguido formar, a duras penas,
un pequefio partido, pequefio en relacién con el nimero de hombres que adhieren
con pleno conocimiento, pero inmenso en relaciéon con sus adherentes instintivos, en
relaciéon con esas masas populares cuyas necesidades representa mejor que cualquier
otro partido. Ahora tenemos que embarcarnos juntos por el océano revolucionario, y
en adelante debemos propagar nuestros principios no ya con palabras, sino con
hechos, porque son la mas popular, poderosa e irresistible de las propagandas. (LF, p.
51)

Por lo que he entendido, usted recomienda la politica de callar los principios, al menos,
en determinadas circunstancias. ¢En qué situaciones y en qué circunstancias se debe
aceptar ese silencio?

Callemos algunas veces nuestros principios cuando la politica, o sea cuando nuestra
debilidad momentanea de cara a un gran poder contrario lo exija, pero seamos
siempre sumamente consecuentes en los hechos. Toda la salvacién de la revolucién
esta en ello. (LF, pp. 51-52)



Le voy a plantear una cuestién sumamente importante sobre la tactica durante la
revolucién. Esta cuestion me viene de los marxistas, que se ponen a copiar el método
de los jacobinos, a los que copian los bolcheviques. éDeben los socialistas
revolucionarios y los anarquistas, en cierto modo, imitar a los jacobinos durante la
revolucion?

Los revolucionarios socialistas de hoy dia no tienen nada o casi nada que imitar de los
procedimientos revolucionarios de los jacobinos de 1793. La rutina revolucionaria los
perderia. Deben actuar sobre la marcha, deben crearlo todo. (LF, p. 52)

En periodos revolucionarios hay que tratar problemas sumamente importantes vy
complejos, fundamentales para la revolucion, como la cuestion llamada del "poder
revolucionario". La experiencia ensefia que en todas las revoluciones el "poder
revolucionario" se planted inmediatamente y esa misma experiencia indicé que ese
poder resulté no sélo poco activo, sino que obstaculizaba la revolucién. ¢Cédmo explica
usted que todos los poderes revolucionarios del mundo hicieran tan poca revolucion,
cual es la causa?

La principal razén de por qué todas las autoridades revolucionarias del mundo hicieron
tan pocas revoluciones es que siempre quisieron hacerlas ellas mismas, con su propia
autoridad y con su propio poder, lo que trajo siempre dos resultados, primero
menguar con creces la accion revolucionaria, porque es imposible incluso para la
autoridad revolucionaria mas inteligente, mdas enérgica, mas sincera, abarcar muchos
planteamientos e intereses a la vez. Cualquier dictadura, tanto individual como
colectiva, en tanto que integrada por varios personajes oficiales, por ser
necesariamente muy limitada, muy ciega, es incapaz de penetrar en las profundidades,
ni de abrazar toda la amplitud de la vida popular, asi como es imposible para el mas
poderoso bugue medir la profundidad y la amplitud del océano. Segundo, porque todo
acto de autoridad y de poder oficial, legalmente impuesto, despierta necesariamente
en las masas un sentimiento de rebelién, una reaccién. (LF, p. 52)

¢Qué es lo que las autoridades revolucionarias no deben hacer para permitir que la
revolucion se extienda y fortalezca?

No deben hacerla ellas mismas por decretos, no imponerla a las masas, sino provocarla
en las masas. No deben imponerles una organizacién cualquiera, sino, suscitando su
organizacién auténoma de abajo arriba, trabajar bajo cuerda, con la ayuda de la
influencia individual sobre los individuos mas inteligentes y mas influyentes de cada
localidad, para que esa organizacion sea lo mas posible conforme a nuestros principios.
Todo el secreto de nuestro triunfo esta en eso.

Que esa obra encuentre inmensas dificultades, ¢quién puede dudarlo? é¢Pero quién
pensara que la revoluciéon sea un juego para nifos que se puede llevar a cabo sin
vencer innumerables dificultades? (LF, pp. 51-52)

éNo cree usted que tal vez ese "poder revolucionario" podria no proceder como usted
lo recomienda? La experiencia histérica muestra que cualquier poder tiende a



mantenerse, y esa tendencia, como lo sabe, conducird al fin de la revolucion. Le
pregunto si cree que ese poder revolucionario podra obrar como usted lo desea.

Sélo temeria yo expresar esta conviccion si mafiana se estableciera un gobierno y un
consejo legislativo, un parlamento, exclusivamente compuestos de obreros. Esos
obreros, que son hoy dia firmes demdcratas socialistas, se convertirian pasado mafiana
en aristécratas resueltos, adoradores -atrevidos o timidos-del principio de autoridad,
opresores y explotadores.(OB, Il, p. 39)

[...] somos realmente enemigos de toda autoridad, porque sabemos que el poder
corrompe tanto a los que estan investidos de él como a los que estan obligados a
sometérsele. Bajo su influencia nefasta, los unos se convierten en tiranos vanidosos y
codiciosos, en explotadores de la sociedad en provecho de sus propias personas o de
su clase, los otros en esclavos. (EA, ed. 2004, p. 161)

Asi, nada de legislacién exterior y nada de autoridad. (EKG,p. 104)

Si las cosas son tales como lo dice, la cuestion es cuales deben ser las relaciones con el
"poder revolucionario", que sin duda alguna se esforzard por "suplantar -segln usted-a
las masas populares en tanto que poder oficial"?

Los burgueses de Praga [...] infinitamente mas moderados que los husitas del campo,
en 1419 tiraron por las ventanas, segun la antigua costumbre de ese pais, a los
partidarios del emperador Segismundo, cuando ese infame perjuro, ese asesino de
Juan Hus y de Jeronimo de Praga, tuvo la audacia insolente y cinica de presentarse
como competidor de la corona vacante de Bohemia. iUn buen ejemplo a seguir! Es asi
como habra que tratar; para la emancipacion universal, a todas les personas que
quieran imponerse como autoridades oficiales a las masas populares, bajo cualquier
mascara, bajo cualquier pretexto y denominacién que sea. (EKG, pp. 76, 77)

Usted recomienda no seguir en ningln caso a los jacobinos de la revolucion francesa
de 1793, eso significa que usted se opone a la pena de muerte y al terror
revolucionario, al terror rojo aplicado a los burgueses y a los contrarrevolucionarios.
Observo en sus respuestas la sombra de una contradiccidon: aconseja no seguir a los
jacobinos, estd en contra del terror, luego dice que hay que hacer como los burgueses
de Praga... iPero es el terror! ¢ COmo se explica usted?

[Hay que diferenciar el terror espontdneo de las masas, que se manifiesta durante el
proceso de la lucha, dejdndolo espontaneamente al dia siguiente de la victoria, del
terror organizado de la institucion juridica. El terror de los burgueses de Praga entra en
el primer caso, el terror de los jacobinos en el segundo]... queridos amigos, lo que
tienen que buscar, al mismo tiempo que la organizacién de los obreros en las ciudades,
es el medio a emplear para romper el hielo que separa el proletariado de las ciudades
del pueblo del campo, para unir y organizar esos dos pueblos en uno Unico ...todas las
otras clases deben desaparecer de su suelo, no como individuos, sino como clases. El
socialismo no es cruel, es mil veces mas humano que el jacobinismo, quiero decir que
la revolucién politica. El socialismo no tiene nada en contra de las personas, hasta de
las mas traicioneras, sabiendo muy bien que todos los individuos, buenos o malos, no



son mas que el producto fatal de la posicidn social que la historia y la sociedad les
crearon. Los socialistas, es verdad, no podrdn por cierto impedir que en la primera
racha de su furor el pueblo haga desaparecer unos centenares de individuos entre los
mas odiosos, los mds encarnizados y los mas peligrosos, pero pasado ese huracdn, se
opondran con toda su energia a la carniceria hipdcrita, politica y juridica, organizada
con sangre fria.

El socialismo hard una guerra inexorable a las "posiciones sociales", no a los hombres.
Una vez destruidas y quebradas esas posiciones, desarmados y privados de todos los
medios de accidn, los hombres que las ocuparon se volveran inofensivos y mucho
menos poderosos, lo afirmo, que el mds ignorante obrero, porque su potencia actual
no radica en si mismos, en su valor intrinseco, sino en su riqueza y en el apoyo del
Estado.

(CAI, p. 302)

Estoy del todo de acuerdo que es necesario llevar un combate contra "las situaciones
sociales" y no contra la gente. Pero en esas situaciones hay precisamente gente para
defenderlas. Oponerse a las situaciones sociales sélo es posible cuando las clases
poseedoras estan vencidas fisicamente. La idea que usted presenta de que las clases,
condenadas a desaparecer por la historia, dejaran décilmente el escenario histérico, es
irrealizable. Indudablemente, como lo muestra la experiencia histérica, ellas
defenderan con rabia sus posiciones privilegiadas con las armas en la mano. No cabe
duda alguna. La guerra civil comenzara asi en las ciudades y el campo, como fue el caso
en Rusia. La guerra civil, como lo sabe usted muy bien, no perdona ni las gentes, ni las
cosas. Puede provocar la pérdida de la revolucidn, traer un caos completo. Puede
conducir a la ruina a toda la sociedad, porque la gente se devorara una contra otra,
como fieras. Para mi, ocurrird inevitablemente en el campo. {Codmo ve usted esa
situacion?

Es cierto que, entonces, las cosas no pasaran de modo absolutamente pacifico. Habr3
luchas, el orden publico, esa arca santa de los burgueses, sera perturbado, y los
primeros hechos que resultaran de semejante situacion podran constituir lo que
conviene llamar la guerra civil. (EKG, 8, p. 31)

Si, serd la guerra civil. Pero épor qué estigmatizar, por qué temer tanto a la guerra
civil? Le pregunto, con la historia en la mano, ées de la guerra civil, o del orden publico
impuesto por una autoridad tutelar cualquiera, de donde salieron los grandes
pensamientos, los grandes caracteres y las grandes naciones? Por haber tenido la
dicha de evitar la guerra civil durante veinte afos, éno cayd tan bajo, aquella gran
nacion, que los prusianos se la comieron de un golpe? Para volver a la cuestion del
campo, ées preferible tener en contra de nosotros a diez millones de campesinos,
unidos como un solo hombre, en una masa undnime y compacta, por el odio que le
inspiraran, nuestras violencias y nuestros decretos revolucionarios? ¢O divididos entre
si por esa revolucién andrquica, lo que permitira formar un partido poderoso entre
ellos? Pero es preciso que veamos que los campesinos estan tan atrasados,
precisamente porque la guerra civil no ha dividido todavia el campo. Las masas
compactas son rebafios humanos poco aptos al desarrollo y a la propaganda de las



ideas. La guerra civil, al contrario, por dividir esa masa en partidos diferentes, crea las
ideas, motivando intereses y aspiraciones distintas. El alma, les instintos humanos no
le faltan al campo, lo que le falta es el espiritu. Y bien, la guerra civil les dara ese
espiritu. [...] No temamos que la guerra civil, la anarquia*, desemboque en destruccién
del campo. Hay en toda sociedad humana un gran fondo de instinto conservador, una
fuerza de inercia colectiva, que la salvaguarda contra todo peligro de aniquilamiento, y
que hace precisamente a la accion revolucionaria y al progreso tan lentos y tan
dificiles. La sociedad europea, hoy dia, en las ciudades como en el campo, pero en el
campo aun mas que en las ciudades, se ha dormido totalmente, ha perdido toda
energia, todo vigor, toda espontaneidad de pensamiento y de accidn, bajo la égida del
Estado. Unas decenas de aflos mas pasados en ese Estado, y ese suefio tal vez se
convierta en la muerte. (LF,. 7, p. 60)

No temamos que los campesinos se devoren entre si. Incluso de querer intentar
hacerlo al inicio, no tardarian en convencerse de la imposibilidad material de persistir
en esa via. Y entonces se puede estar seguro de que trataran de entenderse, de
transigir y organizarse entre si. La necesidad de comer y mantener sus familias, y por lo
tanto la necesidad de continuar las faenas del campo, la necesidad de garantizar sus
casas, sus familias y su propia vida contra ataques imprevistos, todo eso los forzara
indudablemente a entrar en la via de los arreglos mutuos.

Y no creamos tampoco que, en esos arreglos concertados fuera de toda tutela oficial,
por la Unica fuerza de las cosas, los mas fuertes, los mas ricos, ejerzan una influencia
predominante. La riqueza de los ricos, por no estar ya garantizada por las instituciones
juridicas, dejara de ser un poder. Los ricos son tan influyentes hoy por hoy sélo porque,
halagados por los funcionarios estatales, estdn especialmente protegidos por el
Estado. Al faltarles este apoyo, su poder desaparecera simultdneamente. En cuanto a
los mas astutos, a los mas fuertes, éstos seran anulados por el poder colectivo de la
masa de los pequenos y de los muy pequefios campesinos, asi como de los proletarios
del campo, hoy reducido al sufrimiento mudo, pero que el movimiento revolucionario
aunara con una irresistible potencia. (EKG, pp. 31-321)

No obstante, no veo bien toda su argumentacién. éPor qué tendria yo que pensar que
la guerra civil seria en efecto el despertar de las iniciativas, del desarrollo intelectual,
moral y material del pueblo, y no el de los aspectos contrarios a la sociabilidad y la
moral del pueblo? Ademas, se puede pensar que la libertad hallara en la guerra civil,
como fue el caso en Rusia, no un apoyo, sino su propia tumba. En la guerra de todos
contra todos, otra salida es poco probable.

La guerra civil, tan funesta a la potencia de los Estados, es, al contrario y a causa de eso
mismo, siempre favorable al despertar de la iniciativa popular y al desarrollo
intelectual, moral y hasta material de los pueblos. La razén es sencilla: perturba,
socava en las masas esa disposicion aborregada, tan cara a todos los gobiernos, y que
convierte a los pueblos en otros tantos rebafios que llevan a pacer y a trasquilar a
mansalva. La guerra civil quiebra la monotonia embrutecedora de su existencia
cotidiana, maquinal, vacia de pensamiento, y, forzandolas a pensar en los derechos
respectivos de los principes o de los partidos que se disputan el derecho de oprimirlas



y explotarlas, las conduce con frecuencia a la conciencia sino reflexionada, por lo
menos instintiva, de esa profunda verdad, de que los derechos de unos son tan nulos
como los de otros y que sus intenciones son igualmente malas. Ademas, siempre que
se despierta sobre un punto el pensamiento ordinariamente dormido de las masas, se
extiende necesariamente a todos los demds. La inteligencia del pueblo se mueve,
rompe su inmovilidad secular, y, saliendo de los limites de una fe maquinal, quebrando
el yugo de las representaciones y de las nociones tradicionales y petrificadas que le
habia servido de Unico pensamiento, somete a una critica severa, apasionada, dirigida
por su sentido comun y por su conciencia honesta -que valen muchas veces mas que la
ciencia-a todos esos idolos de ayer. Asi se despierta el espiritu del Pueblo. Con el
espiritu nace el instinto sagrado, el instinto esencialmente humano de la rebelidn,
fuente de toda emancipacion, y se desarrollan simultdneamente su moral y su
prosperidad material, hijas gemelas de la libertad. Esta libertad, tan bienhechora, para
el pueblo, encuentra un apoyo, una garantia y un aliento en la misma guerra civil, que,
al dividir a sus opresores, explotadores, tutores o amos, disminuye necesariamente el
poderio maléfico de unos y otros. (EKG, p. 67)

Antes de terminar nuestra discusion, le quiero hacer aun una pregunta cuya respuesta
correcta tiene una gran importancia para la revolucién. La experiencia muestra, y es
imposible dudar de ello, que un pais, enarbolando la bandera de la revolucién social,
en plena guerra civil, estara expuesto a los ataques del extranjero. La burguesia
internacional, en nombre de su salvacién, buscard armar las masas populares
engafadas y las incitard a levantarse contra la dominacién del pueblo. {Se podra
defender el pais insurrecto? éNo serd la derrota el resultado de esta guerra civil?
¢Acaso no sera entregar la revolucidn a la rabiosa burguesia internacional, dado el
cerco que sufrira el pais en revolucion? ¢ No conducird "este combate interior entre los
habitantes de cada comuna, al que se agrega aun la lucha de las comunas entre si" a la
victoria de los intervencionistas y al restablecimiento del régimen del Estado
Capitalista?

En absoluto. La historia nos prueba que nunca las naciones se sentirdn mas poderosas
fuera, sino cuando se sientan profundamente agitadas y con disturbios por dentro, y
gue, al contrario, nunca fueron tan débiles sino cuando parecian unidas bajo una
autoridad o con algun orden armodnico. En el fondo, nada mds natural, la lucha es vida
y la vida es fuerza. Para estar convencido basta con que comparemos dos épocas,
hasta cuatro épocas de la historia de aqui: primero la Francia de después de la
Fronda2, y desarrollada, curtida por las luchas de la Fronda, bajo la juventud de Luis
XIV, con la Francia de su vejez con la monarquia fuertemente asentada, unificada,
pacificada por el gran rey. La primera resplandecia de victorias, la segunda fue de
derrota en derrota hasta la ruina. Comparemos asimismo la Francia de 1792 con la
Francia de hoy. En 1792 y en 1793 Francia estaba literalmente desgarrada por la guerra
civil; el movimiento, la lucha, una lucha por la vida y la muerte se encontraba, se
reproducia en todos los puntos de la republica Y sin embargo Francia repelid
victoriosamente la invasion de casi todas las potencias de Europa. En 1870, Francia
unida y pacificada bajo el imperio fue vencida por los ejércitos de Alemania y se
muestra tan desmoralizada que uno tiembla por su existencia. (LE p. 62)



Notas

Bakunin retorna palabra por palabra una parte de LF
La Fronda: guerra dentro de la clase dirigente en la época de la nifiez de Luis XIV
*La palabra anarquia es utilizada por Bakunin indistintamente en el sentido proletario

y en el sentido burgués del término. Recordemos que Reclus, aun no la ha definido
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TERCERA CONVERSACION:

SOBRE LA CONTINUACION DE LA REVOLUCION SOCIAL
Y DEL PERIODO TRANSITORIO

Durante la ultima discusion aclaramos la nocidn de revolucién social. Explicamos que,
si bien se opone a la situacién de opresidn no tiene nada en contra de la poblacion. La
revolucion provocara inevitablemente la guerra civil, porque las clases acomodadas no
guerrdan abandonar de buen grado sus privilegios y, en consecuencia, habrd
destruccién no soélo de las cosas, sino también de personas. Vimos igualmente la
influencia favorable que la guerra civil tendra sobre el pueblo, pero no abordamos en
absoluto las influencias y las recaidas negativas de esa guerra civil. Y para nosotros, de
hecho, no hay lugar a dudas sobre que la guerra civil excitara entre los combatientes
todos los lados del pasado profundamente ocultos por el barniz de la cultura, de los
instintos animales, instintos de fieras. Arrastrara la peor presion, agudizara el odio de
clase y creara lo que llaman "el patriotismo de clase", al destruir y aniquilar con creces
numerosos tesoros materiales y culturales, etc. Esta claro. Y cuando la revolucion
social sea victoriosa para el proletariado y para todos los trabajadores en la guerra
civil, es decir cuando sean los trabajadores fisicamente vencedores de los capitalistas y
de los partidarios del Estado, entonces comenzara, aparentemente, un bastante largo
y penoso periodo de reconstruccion de la nueva sociedad sobre la base del comunismo
(1) y del anarquismo y del crecimiento, por cierto muy intensivo, de una nueva
civilizacién, de una nueva cultura y de una creacién libre en todos los dominios. En
consecuencia, me parece que la realizacion completa de nuestro ideal de la anarquia y
del comunismo, sélo sera posible tras ese periodo transitorio de reconstruccién,
después de esa etapa de transicion, o sea que nuestro ideal, tal como lo concebimos
hoy dia, serd el resultado de un desarrollo progresivo y de la reconstruccion del
periodo que llegue tras la victoria de la revolucién social.

Asi, a mi parecer, entre la victoria fisica definitiva del momento sobre el capitalismo y
el Estado y el primer dia de la realizacién completa, sin restriccidon, de nuestro ideal
habra un periodo mas o menos largo que llamo estadio de transicion. De eso quiero
hablar con usted. Deseo conocer su visidn, su punto de vista, su enfoque, su respuesta
a los problemas que planteo y su representacién del dia siguiente de la revolucién
social. ¢Piensa usted que el dia siguiente a la revolucién social, como se le llama, se
aplicara nuestro ideal -anarquia y comunismo-en todos los detalles o usted reconoce
gue el progreso social se basa en periodos, fases, y que tras la revolucién social habra
un momento de desarrollo lento, y luego, mucho mas tarde, una era de fraternidad;
dicho de otro modo, la era del cumplimiento total de nuestro ideal, tal como lo
concebimos hoy? Subrayo esas ultimas palabras porque el ideal es infinito en su
desarrollo, eterno y nunca accesible, porque va creciendo a medida del incremento
espiritual de la humanidad: la realizacién completa del ideal significaria el fin definitivo
del desarrollo espiritual de la humanidad, lo que resulta imposible.

Quien haya tratado un poco de historia se habrd percatado de que en el fondo de las
luchas religiosas y teoldgicas mads abstractas, mas sublimes e ideales, siempre hubo



algun interés material. Todas las guerras de razas, de naciones, de Estados y clases,
nunca tuvieron otro objetivo sino la dominacién, condicién y garantia necesarias del
disfrute y de la posesidn. La historia humana, considerada desde este punto de vista,
no es mas que la continuacion de aquel gran combate por la vida, que, de acuerdo con
Darwin, constituye la ley fundamental de la naturaleza organica.

En el mundo animal, ese combate se hace sin ideas y sin frases, queda sin solucion;
mientras exista la tierra el mundo animal se combatird a si mismo. Es la condicidon
natural de su vida. Los hombres, animales carnivoros por antonomasia, han empezado
su historia por la antropofagia. Tienden hoy por hoy a la asociacién universal, a la
produccidn y al disfrute colectivos.

Pero entre estos dos términos, jqué tragedia sangrienta y horrible! y ain no hemos
terminado con esta tragedia. Después de la antropofagia vino la esclavitud, después de
la esclavitud la servidumbre, después de la servidumbre el asalariado, al que debe
suceder primero el dia terrible de la justicia, y mas tarde, mucho mas tarde, la era de la
fraternidad. Estas son las fases por las que el combate animal por la vida se transforma
gradualmente en la historia, en la organizacién humana de la vida. (LP, tercer articulo)

-Usted dice que ahora la gente tiende a la asociacidn, al trabajo colectivo y al consumo
generalizados, o sea a la fraternidad universal en una comuna anarquista y comunista.
Pero esta comuna, para usted, surge en el periodo que comienza tras "el dia terrible de
la justicia", la revolucion social. De ahi estas preguntas: ¢habra, al fin de dicho periodo,
realizacion instantdnea y general de nuestro ideal a escala planetaria? ¢Seguira esta
realizacion la via natural de la evolucién (claro, sin descartar la participacién activa del
individuo, su influencia en el devenir del progreso, para colocar en su sitio a la
fatalidad), con fases determinadas, que engloben progresivamente cada vez mas
pueblos, los mas cultos, los menos cultivados, y, por fin, los que en la actualidad no
han salido todavia de su infancia?

Todas las clases deben desaparecer en la revolucidon social, excepto las dos masas, el
proletariado de las ciudades y el del campo, convertidos en propietarios,
probablemente colectivos -bajo formas vy condiciones diversas, que seran
determinadas en cada localidad, en cada region y en cada comuna por el grado de
civilizaciéon y por la voluntad de las poblaciones-, uno de los capitales y de los
instrumentos de trabajo, otro de la tierra que cultiva con sus brazos; y que se
organizaran equilibrandose mutua, natural, necesariamente, empujados por las
necesidades y los intereses reciprocos de una manera homogénea y al mismo tiempo
perfectamente libre. (CAl, p. 302)

Organizacion de la sociedad por la libre federacion, de abajo arriba, de las asociaciones
obreras tanto industriales como agricolas, tanto cientificas como artisticas y literarias,
en la comuna primero; federacion de las comunas en las regiones, de las regiones en
las naciones, y de las naciones en la Internacional fraternal.

En cuanto al modo de organizacién de la vida social, del trabajo y de la propiedad
colectiva el programa de la Internacional no impone nada que sea absoluto. La
Internacional no tiene ni dogmas, ni teorias uniformes. En este dmbito, como en toda



sociedad viviente y libre, muchas teorias diferentes se agitan en su seno. Pero ella
acepta como base fundamental de su organizacién el desarrollo y la organizacién
espontdnea de todas las asociaciones y de todas las comunas en completa autonomia,
a condicion de que, sin embargo, las asociaciones y las comunas tomen como hase de
su organizacion los principios generales ya expuestos, principios que son obligatorios
para todos los que quieren formar parte de la Internacional. Para el resto, la
Internacional cuenta con la accién saludable de la propaganda libre de las ideas y
sobre la identidad y el equilibrio natural de los intereses. (CAl, p. 300)

En fin, no digo que el campo se reorganizara asi, de abajo arriba, libremente, y creard a
la primera vez una organizaciéon ideal, conforme en todos los puntos a la que
imaginamos y en la que soflamos... De lo que estoy convencido es que sera una
organizacion viviente, mil veces superior y mas justa que la que existe en la actualidad,
y que por otra parte, abierta a la propaganda activa de las ciudades de un lado, y de
otro, por no poder nunca fijarse, ni ser por asi decir petrificada por la proteccién del
Estado ni por la de la ley -porque ya no habrd ni ley ni Estado-, podrd progresar
libremente, desarrollarse y perfeccionarse de una manera indefinida, pero siempre
viva y libre, nunca decretada ni legalizada, hasta llegar por fin a un punto tan razonable
como puede desearse y esperarse hoy.

Como la vida y la accidn espontanea, suspendidas durante siglos por la accidn, por la
absorcién todopoderosa del Estado, se devolveran a las comunas por la abolicion de
Estado, es natural que cada comuna tome como punto de partida de su desarrollo
nuevo, no el estado intelectual y moral en que la ficcion oficial la supone, sino el
estado real de la civilizacién, y como el grado de civilizacidon real es muy diferente
entre las comunas de Francia, lo mismo que entre las de Europa, resultara
necesariamente una gran diferencia de desarrollos, lo que tendrd por consecuencia,
quizd, primero la guerra civil de las comunas entre si; luego inevitablemente la alianza
mutua y el acuerdo, la armonia y el equilibrio establecidos entre ellas. Habra una vida
nueva y un mundo nuevo. (LE pp. 61-62)

Ya expuesto el aspecto general del periodo transitorio, quisiera respuestas sobre
algunos puntos. Usted dice que para las preguntas sobre la organizacién de la vida
social, sobre el trabajo colectivo y sobre la propiedad social no se pueden dar
contestaciones de antemano en todos sus detalles. Es verdad, pero supongo que no se
niega a satisfacer mi interés legitimo sobre algunos detalles muy esenciales. Quisiera
saber, por ejemplo, su postura sobre la burguesia vencida y sus hijos que, como sus
padres, por no estar obligados a trabajar y por estar criados en un espiritu antisocial,
podrian representar un peligro para la existencia de las nuevas formas de sociedad.
¢Como conducirse con quien no quiera atender la produccidn, el trabajo social util?
¢éSerd forzado a hacerlo por una medida, una influencia obligatoria y la imposicién o
habra sencillamente que soportarlo en su medio, como un parasito?

El socialismo hara una guerra inexorable a las "posiciones sociales", no a los hombres;
y destruidas y quebradas esas posiciones, los hombres que las habian ocupado,
desarmados y privados de todos los medios de accidn, se volverdn inofensivos y mucho



menos poderosos, se lo aseguro, que el obrero mas ignorante. En efecto, su poder
actual no esta en si mismos, sino en su riqueza y en el apoyo del Estado.

La revolucidn social, por lo tanto, no solamente los perdonara, sino que, tras abatirlos
y privarlos de sus armas, los reunird y les dird: "Y ahora, queridos compaiieros, como
se han convertido en nuestros iguales, es necesario que trabajen normalmente con
nosotros. En el trabajo, como en todo, el primer paso es dificil, y los auxiliaremos a
superarlo". Entonces quienes, robustos y validos, no quieran ganarse la vida por el
trabajo, tendran el derecho a morir de hambre, a menos de resignarse a subsistir
humilde y miserablemente de la caridad publica, que a buen seguro no les negard, por
cierto, lo estrictamente necesario.

En cuanto a los niflos, no hay que dudar en absoluto que se convertiran en sélidos
trabajadores y hombres iguales y libres. En la sociedad habrd por supuesto menos lujo,
pero incontestablemente mas riqueza; y, ademas, habra un lujo hoy por hoy ignorado
por todos, el lujo de la humanidad, de la felicidad del pleno desarrollo y de la plena
libertad de cada uno en la igualdad de todos. (CAl, p. 302)

Usted plantea una cuestion sumamente importante, en la que es necesario detenerse,
es el problema del trabajo obligatorio y voluntario. ¢Coémo se debe resolver esta
cuestidn, desde su punto de vista, durante el periodo de transicién?

[Puede tener parte de mi posicion sobre la pretendida "libertad del trabajo"
(capitalista) en mi respuesta a Mazzini] "ella existio ya, y todo el sistema burgués esta
fundado en esa libertad." (CAl p. 287)

[Nuestro ideal, presente en la Internacional, esta en el pueblo]: "Este ideal presenta,
naturalmente, al pueblo en primer lugar el fin de la miseria, de la pobreza y la
satisfaccién completa de todas las necesidades materiales por medio del trabajo
colectivo, obligatorio e igual para todos." (EA, ed. 2004, p. 41)

El trabajo obligatorio es para usted el fundamento de la nueva sociedad. Pero la
obligaciéon no es la imposicion, y este concepto puede extenderse, por ejemplo,
apoyandose en el trabajo obligatorio, ¢no aplicara usted una imposicion sobre los que
llamamos ociosos, perezosos y parasitos, que intentaran explotar a sabiendas el
trabajo de las comunas?

Nadie podra ya explotar el trabajo de los demds: cada uno estard obligado a trabajar
para vivir y quien no desee trabajar, sera libre de morir de hambre, si no esta socorrido
por alguna asociacion o comuna que aceptara alimentarlo por piedad. Pero se
encontrara entonces, es muy verosimil, justo no reconocerle derecho politico alguno,
ya que, teniendo la capacidad de trabajar, preferira estar en una situacion vergonzosa
y vivir del trabajo ajeno: no habra en efecto ningin otro fundamento a los derechos
politicos y sociales que el trabajo aportado por cada uno. No obstante casos de este
tipo podran darse unicamente en el periodo transitorio, cuando haya aun,
desgraciadamente, en el mundo un cierto nimero de individuos formados por el
sistema actual de la injusticia y de los privilegios, y no educados en la conciencia de la
justicia y de la verdadera dignidad humana, e igualmente del respeto y de la



costumbre del trabajo. Para tales individuos, la sociedad revolucionaria o vuelta
revolucionaria se enfrentara a un penoso dilema: forzarlos a trabajar, lo que seria
despotismo, o dejar que los exploten algunos ociosos, lo que seria esclavitud y una
fuente de corrupcién para toda sociedad.

En una sociedad organizada sobre la hase de la igualdad y de la justicia, que sirve de
cimiento a la verdadera libertad, con un enfoque razonable de la educacién y de la
formacion, y bajo la presidn de la opinién publica, no sera posible no despreciar a los
ociosos, porque esta sociedad estaria fundada en el respeto al trabajo. En tal sociedad
el ocio y el parasitismo serdn imposibles. Convertidos en excepciones sumamente
escasas, se consideraran justamente como una suerte de enfermedad, que sera
tratada en los hospitales. (PR)

Llegamos, como lo puede ver, al problema de la sancién en la sociedad futura. Usted
rechaza categéricamente el trabajo forzado de los haraganes y el castigarlos,
dejandolos en su propia condicidn, o dependientes de la generosidad de la sociedad.
Pero écdmo se protegera la sociedad de esos individuos incorregibles? ¢No debera en
ese caso decidirse a castigarlos?

La educacidn, la instruccidn y la organizacion de la sociedad fundada sobre la libertad y
la justicia deben sustituir a la sancidn. Durante todo el periodo transitorio, mas o
menos largo, que necesariamente seguirda a la revolucion social, la sociedad -para
defenderse de los individuos incorregibles (no criminales, sino peligrosos)- no les
aplicara nunca otro castigo que apartarlos del marco de sus garantias y de su
solidaridad. (PR)

En lo que concierne a la obligacidn del trabajo para todos, una cuestion muy delicada
se plantea: écomo las personas del mundo de la ciencia y de la cultura cumpliran esa
obligacion? ¢Qué sucederd con la ciencia y las artes, con todo lo que la humanidad ha
asociado con el progreso? éNo se corre el riesgo de rebajar las grandes personalidades
con el trabajo fisico al nivel de las mas vulgares? Luego, la retribucién del trabajo
intelectual. ¢Como lo pagaria usted o, tal vez, no consideraria de ningun modo util
retribuir ese tipo de trabajo?

Todas las obras aisladas de la inteligencia individual, todas las obras del espiritu, en
tanto que invencién, no en tanto que aplicacidon, deben ser obras gratuitas. Pero
entonces, ¢de qué viviran los hombres de talento, los hombres de genio? jEh, por Dios!
Viviran de su trabajo manual y colectivo como los demds. iComo! ¢Usted quiere
obligar a las grandes inteligencias a un trabajo manual lo mismo que las inteligencias
mas inferiores? Si, nosotros lo queremos, y por dos razones. La primera, es que
estamos convencidos de que las grandes inteligencias, lejos de perder algo, al
contrario ganaran mucho en salud para el cuerpo y en vigor espiritual, y sobre todo en
espiritu de solidaridad y de justicia. La segunda, es que es el Unico medio de elevar y
de humanizar el trabajo manual, estableciendo con eso una igualdad real entre los
hombres. (LE, pp. 127-128)

Puesto que estamos en esa cuestion delicada, me parece que es deseable, antes de
poner un punto final a nuestra discusién, aclarar otros aspectos en este dominio.



Primero, con lo que ha dicho no se puede concluir que, tras la revolucién social, como
lo pretenden algunos, todos serdn sabios por igual. Segundo, équiénes atenderan las
ciencias, si los cientificos tienen que trabajar fisicamente? Por fin, si todos son
efectivamente cultos, équiénes van a trabajar? Ademas, équé pasara con los cientificos
de la sociedad burguesa durante el periodo transitorio: podran ser aun utiles para el
nuevo régimen? Y, finalmente, éno se producird, a causa de la generalizacién del
trabajo, un bajén de la ciencia, al menos, durante el periodo transitorio; no serd el
comienzo de lo que llaman la disminucion organizada de la cultura?

Nos parece que se engafan profundamente los que imaginan que todos serdn
igualmente sabios después de la revolucidn social. La ciencia como ciencia -mafiana lo
mismo que hoy-serd una de las numerosas especialidades sociales, con esta sola
diferencia: que esa especialidad, accesible hoy a los individuos pertenecientes a las
clases privilegiadas solamente, sera luego, cuando desaparezcan las distinciones de
clase para siempre, accesible a todos los que tengan vocacion o deseo de estudiar,
pero no a expensas del trabajo comun manual, que serd obligatorio para todos.

Un patrimonio comun sera solo la instruccién cientifica general y sobre todo la
ensefanza del método cientifico, el hdbito de pensar, es decir, de generalizar los
hechos y de deducir conclusiones mas o menos correctas. (EA, ed. 2004, p. 160)

Pero si todo el mundo esta instruido équiénes querran trabajar?, nos preguntan.
Nuestra respuesta es sencilla: todos deben trabajar y todos deben instruirse. A eso,
contestan a menudo que la mezcla del trabajo industrial con el trabajo intelectual no
podra ocurrir sino a expensas de uno y de otro: los trabajadores seran malos cientificos
y los cientificos siempre serdn tristes obreros. Si, asi es en la sociedad actual, en la que
tanto el trabajo manual como el trabajo de la inteligencia son igualmente falseados
por el aislamiento muy artificial al que se los condena a ambos. Pero estamos
convencidos de que en el hombre viviente y completo, cada una de esas dos
actividades, muscular y nerviosa, debe ser igualmente desarrollada y que, lejos de
dafiarse mutuamente, cada una ha de apoyar, ampliar y fortalecer a la otra. La ciencia
del cientifico se hard mas fecunda, mas util y mas amplia cuando el cientifico no ignore
ya el trabajo manual, y el trabajo del obrero educado sera mas inteligente y por
consiguiente mas productivo que el del obrero ignorante.

De ahi que, por el interés mismo del trabajo tanto como el de la ciencia, es preciso que
ya no haya ni obreros ni cientificos, sino sélo hombres.

Resultara de ello que los hombres que, por su inteligencia superior, hoy en dia estan
encerrados en el mundo exclusivo de la ciencia y, afincados ya en ese mundo,
aceptando la necesidad de una posicion muy burguesa, hacen funcionar todas sus
invenciones para la utilidad exclusiva de la clase privilegiada de la que forman parte.
Aquellos hombres, una vez que se vuelvan realmente solidarios con todo el mundo -
solidarios, no en imaginacion y en palabras Unicamente, sino en los hechos, por el
trabajo-haran funcionar también necesariamente los descubrimientos vy las
aplicaciones de la ciencia para utilidad de todo el mundo, y ante todo para el alivio y el
ensalzamiento del trabajo, esa base, la Unica legitima y la Unica real, de la humana
sociedad.



Es posible e incluso muy probable que en la época de transicion mas o menos larga
que sucedera naturalmente a la gran crisis social, las ciencias mas elevadas caigan
considerablemente por debajo del nivel actual. Como resulta indudable también que el
lujo, y cuanto constituyen los refinamientos de la vida, deberan desaparecer de la
sociedad por mucho tiempo, y podran reaparecer, no ya como disfrute exclusivo sino
como un noble ascenso de la vida de todos, cuando la sociedad haya conquistado lo
necesario para todo el mundo. ¢{Pero serd una desgracia tan grande ese eclipse
temporario de la ciencia superior? éLo que pierda en elevacion sublime, acaso no lo
ganara al ampliar su base? Sin duda habrd menos ilustres cientificos, pero al mismo
tiempo habra infinitamente menos ignorantes. Ya no habrd esos pocos hombres que
alcanzan el cielo, sino por el contrario, millones de hombres, hoy por hoy envilecidos,
aplastados, caminardn como humanos en la tierra. Nada de dioses a medias, nada de
esclavos. Los dioses a medias y los esclavos se humanizardan a la vez, unos
descendiendo algo, otros ascendiendo mucho. Ya no habra, pues, sitio ni para la
divinizacion ni para el desprecio. Todos se dardn la mano y, al aunarse, todos
caminaran con una andadura nueva hacia nuevas conquistas, tanto en la ciencia como
en la vida. [...] Y estamos convencidos de que una vez conquistada esa base nueva, los
progresos de la humanidad, tanto en la ciencia como en la vida, superaran muy rapido
cuanto hemos tenido y todo lo que podamos imaginarnos hoy en dia. (INI, pp. 145-
147)

FUENTES DE LAS CITAS:

Obras en la editorial Stock de james Guillaume y Max Nettlau, seis volumenes,
designados por |, Il, etc. Obras en Champ Libre, de Arthur Lehning, nueve voliumenes
designados por 1, 2, etc. La Comuna de Paris y la nocién del Estado sdlo aparece con
ese titulo en las ediciones rusa y espafiola y en el libro de Fernand Rude De la guerre a
la Commune. Este texto se intitula "Segunda entrega del Imperio knuto-germanico" en
II'y Vol. 8, siendo esta ultima edicién la mas completa.

CAl: Circulares a mis amigos de ltalia, 1871, 2.

CP: La Comuna de Paris y la nocién del Estado, 1871.

EA: Estatismo y anarquia, 1873, 4.

EKG: El Imperio knuto-germanico y la revolucién social, 1871, 8.

FSA: Federalismo, socialismo, antiteologismo, 1867, 1.

INI: La instruccidén integral, 1869, V.

LE: Los adormecedores, 1869, V.



LF: Carta a un francés, 1870, 7.

LP: Cartas sobre el patriotismo, I.

OB: Los Osos de Berna y los Osos de San Petersburgo, 1870, II.
PA: Protesta de la Alianza, 1871, VI.

PI: La politica de la Internacional, 1869, I.

PR: Programa Obchtchestva Mejdunarodnoy Revolutsiia [programa de la sociedad
Internacional de la revolucién] 1871, texto en ruso.

Notas

Aunque en las preguntas de Maximov se utiliza repetidas veces este término, cabe
aclarar que Bakunin preferia hablar de colectivismo y no de comunismo, pues,
asociandolo con la escuela alemana, descontaba el caracter autoritario y estatalista de
este ultimo. Tampoco acordaba con la divisa "de cada cual de acuerdo con sus
posibilidades y a cada cual de acuerdo con sus necesidades" -retomada luego por los
anarco comunistas-, sino que opinaba que la retribucion a cada uno debia ser
proporcional a su aporte al trabajo colectivo. (N. del E.).



Grigori Petrovitch Maximov naci6 el 10 de noviembre de 1893 en la aldea rusa de
Mitsuchino en la provincia de Smolensk. Se gradud en la Academia de Agricultura en
1915.

Descubrié dos libros del anarquista Mikhail Bakunin en una biblioteca provincial y fue
profundamente influenciado por ellos, llamandose a si mismo anarquista desde la
edad de 17 afos. Hizo propaganda para el anarquismo y participd activamente en el
movimiento estudiantil.

En 1917 regresd a San Petersburgo y estuvo activo en los ataques de febrero que
llevaron a la caida del zar al comienzo de la revolucion rusa. En agosto, se unié al
comité editorial del periédico anarcosindicalista Golos Truda (Voz del trabajo).

Se unié al Ejército Rojo, pero cuando los bolcheviques lo utilizaron para el trabajo
policial y para desarmar a los trabajadores, se negd a obedecer las 6rdenes y fue
condenado a muerte. Las acciones de solidaridad del sindicato de trabajadores
metalulrgicos salvaron su vida y lo llevaron a su liberacién.

Maximov fue uno de los primeros en usar el término "capitalismo de estado" para
definir lo que pensaba que los bolcheviques establecerian en la Unidn Soviética.

Fue arrestado el 8 de marzo de 1921, poco después de la redada sobre la
Confederacién Anarquista Nabat en Kharkov durante la revuelta de Kronstadt . Se unio
a Voline, Yarchuk, Aron Baron y Mark Mratchny en la prisién de Taganka en Moscu.



Cuatro meses después, él y otros anarquistas se declararon en huelga de hambre
durante 10 dias y medio. Los sindicalistas de Europa occidental que asistian a un
congreso de la Red Trade Union International (Profintern) intervinieron y obtuvieron la
liberacién de la mayoria de los anarquistas que fueron expulsados de Rusia y
terminaron en Berlin. Aqui Maximov participé en la fundacion de la Asociacion
Internacional de Trabajadores (IWA-AIT).

Se mudod a Paris en 1924 y luego a los Estados Unidos, donde se establecié en Chicago.
Trabajo como tapicero y edité el periédico de IWW Golos Truzhenika (Voz del
trabajador).

Publico La guillotina en el trabajo, su exposicidn de la represion bolchevique, en 1940.
Plagado de problemas cardiacos, murié repentinamente el 16 de marzo en Chicago,
1950.



	/
	GREGORY MAXIMOV
	CONVERSACIONES SUPUESTAS CON BAKUNIN
	NOTA EDITORIAL
	PRIMERA CONVERSACIÓN:

	SOBRE LA REVOLUCIÓN SOCIAL
	SEGUNDA CONVERSACIÓN:

	SOBRE LA ACCIÓN DURANTE LA REVOLUCIÓN Y LA GUERRA CIVIL
	TERCERA CONVERSACIÓN:

	SOBRE LA CONTINUACIÓN DE LA REVOLUCIÓN SOCIAL Y DEL PERÍODO TRANSITORIO

