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INTRODUCCION A LA ECONOMIA

Modos de produccidn y evolucidn econdmica

Los pueblos primitivos, reducidos a una economia de subsistencia
cotidiana sin ser capaces de producir un excedente econdmico, no
conocieron la economia de mercado, teniendo que vivir de la
produccidon inmediata, de la cual podia hacerse un exiguo ahorro:
pequefas cantidades de frutos secos o semillas comestibles,
condenaban a las comunidades primitivas a vivir al minimo de
subsistencia.

Hasta no conseguir una producciéon para todos y lograr un
pequefo excedente econdmico, que hiciera la reproduccion del
capital social con mas incremento que el aumento de la poblacion,
las sociedades primitivas se estancaron durante muchos milenios
entre el paleolitico y el neolitico, ya que las fuerzas productivas del
hombre permanecieron detenidas, contando solamente con su
fuerza muscular y rudimentarios instrumentos de piedra, hueso vy
otros materiales primarios.

Durante casi un millén de anos, el hombre ha recorrido varias
edades en su progreso: paleolitico, mesolitico, neolitico, eneolitico
(cobre, y piedra) edad del bronce, y edad del hierro. Sabemos, que el
paleolitico termind, aproximadamente, unos 8.000 afios antes de
nuestra era (a. n. e.); que el mesolitico concluyd unos 4.000 afios a.
n. e., en Mesopotamia, Siria, Palestina, y Egipto; que el mesolitico,



con la utilizacion de la piedra pulimentada y el cobre, acabd, en el
comienzo de la edad de bronce, unos 3.000 afios a. n. e., en el Medio
Oriente; y que para llegar desde entonces a la edad de hierro, 1.400
afnos a. n. e., hicieron falta unos 1.600 anos. Por tanto, jque lento es
el progreso humano!

Digamos, que, desde la aparicion de los primeros hominidos
erectos en el pleistoceno medio o inferior, pueden haber pasado uno
y medio o dos millones de afios. Por eso, si la existencia del hombre
histérico comenzd en el neolitico o la edad de bronce, apenas ello
representa el uno por ciento del tiempo transcurrido entre el
salvajismo y la barbarie, hasta la aparicién del "homo sapiens", que
comienza a ser realmente hombre equipado con herramientas vy
armas de bronce y hierro. Se diria que ahora avanzamos mas en un
ano que en la Antigliedad y la Edad Media durante un siglo: he ahi la
aceleracion del progreso econdmico y tecnoldgico en nuestro tiempo
historico.

Aungue parezca increible, domesticando unos treinta siglos a. n. e.
al caballo, no fue este debidamente arnesado hasta que se fabricé el
collerdn de espalda, diez siglos después de nuestra era, quiza porque
en esos tiempos el trabajo del hombre, como esclavo o siervo, era
mas importante que el realizado por los animales de tiro, cuya
energia se perdia en sus tres cuartas partes, teniendo mal
enjaezados a los asnos, mulos y caballos. En este orden de ideas, la
civilizacion esclavista romana fue poco creativa: tenia un gran
progreso en matematicas, fisica y geometria, heredado de los
griegos, pero no lo utilizd para producir maquinaria porque le
sobraban esclavos. En igual medida, el despotismo burocratico de los
principes asiaticos congelé el progreso, durante muchos siglos,
porque reducian a sus subditos al minimo de subsistencia, no



dejandoles excedente econdmico para inversion a fin de ampliar su
capital productivo. lIgualmente el Estado faradnico o incaico
detuvieron el progreso econdmico y tecnolégico con su excesivo
parasitismo burocratico, cosa que sucede también en nuestra época
con el Estado-providencia, cuyos déficit presupuestarios determinan
la inflacidn creciente o galopante.

En el curso de la historia, los grandes cambios econdmicos,
politicos y sociales se han producido en funcién de las revoluciones
tecnoldgicas mas que de las ideoldgicas, pues lo subjetivo, como un
acto de voluntad, no puede cambiar nada si no esta dado
objetivamente.

Hacia el IV milenio a. n. e. el hombre ya estaba formado
anatdmicamente, pero para ser un verdadero "homo sapiens" tenia
gue comenzar a dominar la naturaleza mejorando su equipo de
produccidon: azada, hoz, mortero primitivo, mayal sin articular,
berbiqui de ballesta, alfareria a mano, huso de hilar, telar primitivo,
herramientas y armas de cobre, moldeo de metal por vaciado,
trabajo de la plata y del plomo. Se diria, pues, que el hombre deja asi
de ser animal cuando fabrica objetos para dominar la naturaleza y
crearse, a la vez, su propia naturaleza cambiante, gracias a su
"praxis" o unidad de su pensamiento y accion.

A partir del Il milenio a. n. e., el hombre, con una agricultura
rudimentaria comienza a construir aldeas; deja de ser ndmada
contando con una economia mas poderosa; dispone de arado que
aumenta la productividad varias veces mas que la azada para
procurarse alimentos mas abundantes. Aparece, en ese tiempo, el
vehiculo de ruedas para el transporte y los ejércitos; se inventa la
rueda de alfarero que multiplica el uso de toda clase de recipientes y
articulos domeésticos; surca las riberas de los mares y de los rios el



barco de vela, medio de transporte a gran distancia, lo cual
promueve el comercio entre las incipientes naciones; se mezclan en
debidas proporciones el estaio y el cobre para formar el bronce:
metal cuyas formas multiples son obtenidas por el método de la cera
perdida; el fuelle, inyectando oxigeno a la fragua, funde facilmente el
bronce para obtener toda clase de herramientas y armas. Se dispone
asi de un equipo de capital que construira las primitivas ciudades, las
piramides y templos para convertir al barbaro en ciudadano o
miembro de comunidades nacionales. Es, por tanto, el progreso
tecnoldgico lo que hara posible una divisidon social del trabajo, y con
ello, una sociedad diferente de las del paleolitico y el mesolitico, si es
gue, en esa época, los hombres pudieron constituir algin tipo de
sociedad relativamente sedentaria, sin una agricultura dotada de
arado, animales domésticos y herramientas de bronce.

Al comienzo del Il milenio, las primitivas civilizaciones del Asia
Menor y de Egipto, contaban con herramientas perfeccionadas para
realizar diversas artesanias, con balanzas para pesas y medidas, lo
cual implica el comienzo del intercambio de distintos valores de uso
por un valor principal de cambio: metales preciosos, corderos, etc. La
rueda de rayos, mas ligera que la primitiva rueda, constituye un
medio de transporte y, sobre todo, el carro de guerra: 18 siglos antes
de nuestra era; pero, de todos los descubrimientos del Il milenio, el
hierro, metal democratico, constituye la causa de la primera gran
revolucion tecnoldgica, aportando mas y mejores herramientas vy
armas con menos costo que las hechas de metales no ferrosos.

Luego, al comienzo de la Edad de Hierro en el Medio Oriente,
aunque se inicid unos siglos después en Europa, el progreso
tecnoldgico comenzo a acelerar el tiempo histdrico: fundiciones de
hierro por todas partes; aparecieron el malacate, la polea, el metate



rotativo, las tijeras de esquilar, la prensa de viga y el molino movido
por animales; los animales de tiro como fuente de energia no
humana; las primitivas gruas; el arado pesado y el yunque para la
fabricacion de clavos; diversa cantidad de herramientas; la trefilacion
de alambres; la noria de odres movida por animales; el tornillo de
Arquimedes; la bomba de impulsién; el cepillo de carpintero; la
prensa de huso, la cabria con aparejo y el arnés chino. Todo ello,
entre la Edad de Hierro y el comienzo de nuestra era, abarca un
periodo de gran progreso tecnolégico realizado en el curso de unos
14 siglos. Ello demuestra que el progreso es lento en la historia del
hombre; y que por eso no puede permitirse avanzar subjetivamente
mas de lo que le permitan, objetivamente, el desarrollo de las
fuerzas productivas, que son fuerzas histéricas, sociales vy
econdmicas con otro nombre.

Quiza el lento progreso, en el mundo antiguo se debiera no tanto a
la falta de conocimientos cientificos como al hecho de que el
basamento de las civilizaciones antiguas residia en la esclavitud, que
no creaba condiciones apropiadas para sustituir al hombre por las
maquinas, ya que los amos eran felices con la explotacidon de sus
esclavos: riqueza para unos y miseria y opresion para otros. En este
orden de ideas, se diria que la libertad econdmica y politica, en una
civilizacion, crea las mejores condiciones, objetivas y subjetivas, para
un progreso econdmico y tecnoldgico acelerado, siempre que éste
sea en beneficio de toda la humanidad y no de unos pocos opresores
y explotadores del hombre esclavo, siervo o asalariado.

Durante la Edad Media, mejorando la condicidn humana,
sustituyendo al esclavo por el siervo, se crean mejores condiciones
para el progreso tecnolégico que durante el Imperio Romano,
basado en la economia esclavista, ya inapropiada para permitir el



desarrollo econdmico y tecnolégico de Roma. En este sentido, se
diria que no fueron, viniendo del exterior, los barbaros los que
vencieron a Roma, sino un ejército interior en contra de ella: sus
millones de esclavos, que se fueron haciendo cristianos, recibiendo a
los barbaros invasores mas bien como libertadores, ya que sus amos
eran los romanos.

Los grandes imperios, frecuentemente, son destruidos por sus
contradicciones internas: falta de libertad, gobiernos despodticos o
burocraticos, crecimiento econdmico cero, subdesarrollo politico
cultural y social, desprestigio de sus clases dominantes, Estado caro y
malo sobre la Sociedad oprimida y explotada. Asi las cosas, no hacen
falta poderosos ejércitos para derrotar a los grandes imperios, sino
conflictos, antagonismos internos que los autodestruyen,
econdmica, politica, social y moralmente, como a la vieja Roma, por
no citar a otros imperios fenecidos por idénticas causas de
autodestruccion. Y ahora le toca el turno al régimen capitalista en el
reloj de la historia.

Haciendo referencia al progreso tecnolégico como determinante
de los modos de produccion, decia Marx: "el molino de viento os
dara la sociedad feudal; el molino de vapor, la sociedad capitalista".
Ello demuestra que los modos de produccidon que han pasado por la
historia humana, en cierto modo, dependen del desarrollo
econdmico y tecnolégico que los determine o justifique
histéricamente.

Asi, pues, una revolucidon ideolégica o politica, si no crea mas
progreso o bienestar que la que le ha precedido, no tiene asegurado
el futuro, sino que podria volver al pasado: ser derrotada por una
guerra, que venga del exterior, o por una rebelidn interior. En este
sentido, pudiera hablarse de que el "socialismo soviético" estaria



cuestionado politicamente si su agricultura es menos productiva que
la norteamericana y si sus fuerzas productivas son mas lentas de
desarrollo que las del Japdn, pais con 377.000 km” y 124 millones de
habitantes, contra 22.402.000 km” y 282 millones de habitantes la
URSS. Todo ello seria posible porque la burocracia soviética —como
dicen los chinos— absorbe el 40% de la renta soviética, restando
mucho excedente econdmico a la inversidon, con mucho consumo
improductivo. En este orden de ideas, la burocracia y tecnocracia
soviéticas serian mas reaccionarias, detendrian mas el progreso
econdmico y tecnolégico en la URSS, con sus excesivas rentas
parasitarias, que la frugal burguesia japonesa ¢Quién, es, pues, aqui
el revolucionario o el conservador, el burgués japonés o el burdcrata
soviético?

En nuestra época, la competencia tecnoldgica que se hacen los
japoneses y norteamericanos, seguida de los europeos para no
perder margen de competencia comercial en el mercado mundial,
reconvierte sus industrias a muy corto plazo, a fin de que las
maquinas cefalizadas aporten una produccion masificada,
automatizada, a bajo costo de produccidn. Asi las cosas, fabricas,
gue serian inmejorables en paises atrasados, son lanzadas a la
chatarra en Estados Unidos, Japon y Europa occidental, para ser re-
equipadas con maquinas programadas electrénicamente, Unico
medio de que aumente varias veces la productividad por obrero
respecto de maquinas simples o no automatizadas, que exigen el
empleo de mucha mano de obra.

En la Unidn Soviética, por ejemplo, no habiendo competencia en
un mercado libre, se conservan las peores y las mejores empresas, ya
gue el Estado-patron, con sus compensaciones financieras, mantiene
lo malo y lo bueno en las industrias, |la agricultura y los servicios. De



seguir asi las cosas, si los soviéticos no reconvierten
tecnoldogicamente sus equipos de produccion a nivel o al mismo
tiempo que los norteamericanos, los japoneses y los europeos
occidentales, perderan competitividad en el mercado mundial y con
ello las suficientes divisas para pagar sus productos y tecnologias de
importacion. En suma, si la revolucidn politica soviética se constituye
en un freno para el desarrollo econdmico, cientifico-tecnolégico en
la produccion, la ideologia estara en contra de la economia y del
progreso del pais. Por tanto, una revolucién que no mantenga sus
niveles de competencia internacional, que no aumente sus fuerzas
productivas tanto como los paises mas avanzados, a la larga o la
corta, es una revolucién conservadora o, por mejor decir,
contrarrevolucionaria, aunque se diga "comunista", como sucede en
paises del Este esclerosados en el totalitarismo politico y en el
capitalismo de Estado, que no es socialismo.

En una economia autorregulada y autogestionada, tiene que regir
la competencia econdmica como ley de armonia, a fin de que se
cumpla la ley del valor-trabajo y la ley de la cooperacién de
equivalente de intercambio entre todos los bienes y servicios que
concurran al mercado, sin quitar a nadie mas de lo que aporte,
situando en igualdad de condiciones a todo el mundo, en un
socialismo autogestionario.

Es un gran error, como creen los idedlogos del modelo soviético
(Este) o del Estado-providencia (Oeste), que el mercado supone
como categoria econdmica, necesariamente, el capitalismo. La
verdad histdrica es que el mercado es anterior y sera posterior al
capitalismo; existi6 en los regimenes esclavista y feudal;, se
desarrollé6 con la economia mercantil capitalista; pero si ahora
hubiese una economia de cooperacion o de autogestion,



compitiendo las empresas autogestoras en el mercado sin
capitalistas ni especuladores, funcionaria autorreguladamente en
beneficio de los trabajadores y de los consumidores; habria asi la
"mano invisible" de Adam Smith, que autorregularia la produccion, el
cambio, la circulacion y el consumo, obligando a todos los
competidores colectivos a producir mas y mejor, a invertir mas
capital para su reproduccién ampliada, a fin de no perder la
competencia en el mercado nacional o internacional. Una sociedad
sin competencia es una sociedad sin incentivos, sin coaccion social
para obligar a todos a no perder la carrera del progreso econdmico,
cientifico y tecnoldgico que, en las industrias ligeras soviéticas,
puede ser desastroso, desalojando del mercado mundial sus
productos o mercancias por los de origen japonés, europeo o
norteamericano, de mejor calidad y mas bajo costo de produccion.

La economia autogestionaria debe auto-organizar la sociedad para
gue sea competitiva entre todas sus ramas de produccion
cooperativa, en los lugares de produccidon, mediante la democracia
directa de los consejos de empresa, elegidos por sufragio directo y
secreto. En razén del avance tecnoldgico, de la informatica, de la
ciencia como factor inmediato de produccién, la economia
autogestionaria no debe aislarse del mercado mundial; y ser
competitiva en él para ganar divisas que permitan pagar las
importaciones esenciales o tecnoldgicas sin las cuales una economia
nacional se aisla de la economia mundial, cayendo en el atraso
econdmico y tecnoldgico.

Una economia nacional o social puede ser cualquier cosa menos
ideoldgica: tiene que ser légica, objetiva, racional, a fin de que los
protagonistas del proceso econdmico no tomen los deseos por
realidades, pues ello implicaria grandes desequilibrios,



determinantes de crisis estructurales, crisis de subconsumo (colas y
cartillas de racionamiento) y crisis de desproporcionalidad entre
agricultura e industria, como sucede en la URSS.

Un sistema econdmico no se inventa imaginativamente, sino que
es producto del desarrollo de las fuerzas productivas, de las
tecnologias, de las relaciones sociales, del dominio del hombre sobre
la naturaleza, de su papel activo o pasivo en la sociedad, del
protagonismo del trabajo asociado o del capital privado, de la
participacion de todos o de la dominacidn de unos pocos. Pero, en
definitiva, con una ideologia o con otra, lo que cuenta
econdmicamente son: cuales son las estructuras sociales; que grado
de participacion tienen los trabajadores en sus empresas y en el
excedente econdmico producido en ellas; qué desarrollo econdmico
han alcanzado la industria, la agricultura y los servicios sociales; qué
margen de competitividad tiene una economia nacional a nivel
internacional; qué o cédmo se reparte la renta nacional o social sin
demasiado parasitismo burocratico o burgués; qué formas politicas
existen en la superestructura: si la democracia es directa
(autogestionaria) o indirecta (elitista), si es autoritaria o libertaria.

La planificacién de una economia, queriendo ser la mejor de todas,
no sustituye, a una economia autorregulada mediante un mercado
autogestionario; en suma, en una buena economia, sobran las
ideologias y las élites del Poder, tanto en el Este como en el Oeste.



LOS MODOS DE PRODUCCION

El motor de la historia de la humanidad ha sido la lucha de clases,
una vez instaurada la propiedad privada; puesto que supone
desposesion de medios de produccidn para unos y apropiacion de
los productos del trabajo ajeno por otros, bajo el sistema de
explotaciéon del hombre por el hombre, fuera de la propiedad
familiar o de la comunidad primitiva, en que los hombres todavia no
estan diferenciados en clases dominantes y dominadas.

En este sentido, la evolucidn histdrica de los modos de produccion
que han pasado por la historia, segun su clasificacion socio-
econdmica, serian los siguientes:

1.— Comunidad primitiva Correspondiente al salvajismo inferior,
medio y superior, vinculado a la economia de recoleccion de frutos
naturales, al descubrimiento del fuego y a las técnicas de la pesca, la
caza, el arco, la flecha y la fabricacion de ceramica. Durante este
largo periodo de la humanidad entre el paleolitico inferior y el
neolitico, no existe la propiedad privada ni familia monogamica, ni
clases sociales, ni Estado, ni economia mercantil, ni dinero, sino una
comunidad libertaria auto-organizada.

2.— Modo de produccién antiguo.— Comprende la civilizacidn
greco-latina en sus primeros tiempos, en que la ciudad forma un
todo con el campo, habiendo propiedad privada familiar y "ager
publicus", creando asi una republica o monarquia de pequeinos y
medianos propietarios. Posteriormente, el desarrollo de la economia
monetaria en las ciudades crea la base para la hipoteca de la



propiedad familiar y con ello de la esclavitud por deudas. Cuando
Roma, por ejemplo, sale de su ciudad y conquista Italia y luego el
mundo conocido, con sus guerras de conquistas, cambia asi el modo
de produccion antiguo por el esclavismo.

3.— Modo de produccidon esclavista.— En el mundo antiguo el
esclavismo fue un régimen de produccion propio de las civilizaciones
mediterraneas: Roma, Grecia y Cartago. Aqui surge la dialéctica
hegeliana del amo y el esclavo: uno es libre porque el otro no lo es;
uno esta desabonado porque el otro depende (absolutamente) de su
amo. Sin embargo, al no superar la categoria de esclavitud el mundo
antiguo, la Roma imperial, se descompuso econémica, politica, social
e historicamente, ante el proletariado interior, en rebelidon, y la
presion exterior en accion: los escitas y los germanos.

4.— Modo de produccion asiatico.— No tiene este modo de
produccién paralelismo con la comunidad primitiva, el mundo
antiguo greco-latino y el esclavismo. Para Marx, el modo de
produccidn asiatico esta vinculado a las culturas sedentarias, a los
grandes trabajos hidraulicos en los valles del Ganges, el Nilo, el
Eufrates y el Tigris, el Rio Amarillo, las civilizaciones dependientes del
riego: la desecacion, y la lucha contra las inundaciones. "En la mayor
parte de las formas de base asiatica, la Unidad agrupadora que se
sitla por encima de todas esas pequefas comunidades, aparece
como la propietaria superior o como la Unica propietaria, y las
verdaderas comunidades, por consiguiente, como poseedores
hereditarios" (1). Aqui la tierra esta dada en usufructo al campesino,
a la comunidad rural, pero el Estado se lleva el excedente econémico
principal, incluso superior al 50% de la renta de la tierra, para
financiar o abastecer a una frondosa burocracia estatista: clase
dominante, enquistada en las comunidades rurales. Marx clasificé el



modo de produccion asiatico como régimen de "esclavitud general’,
ya que el esclavo no depende del amo individual, como en el mundo
greco-latino, sino del amo invisible: el Estado burocratico, mas
parecido al modelo soviético bajo Stalin que a otro modelo de
produccion.

5.— Modo de produccién germanico.— Basado en la propiedad
comunal, sin "ager publicus" en el sentido romano, sin goce directo
de la comunidad rural en el espacio colectivo: bosque, caza, pesca,
recogida de lefia, miel etc. La propiedad individual y la comunal son
coexistentes, = complementarias. Pero al convertirse en
conquistadores del Imperio romano, los germanos se convirtieron en
sefiores feudales, duefios de vidas y haciendas, de siervos
desposeidos, adheridos a la tierra de sus sefiores.

6.— Modo de produccion feudal.— La propiedad de la tierra es un
condominio entre el rey, el sefor y el siervo; aunque realmente el
verdadero propietario es el sefior feudal. Lo caracteristico del
feudalismo es que no debe haber "ningun sefior sin tierra ni ningun
siervo sin sefior". Las comunidades aldeanas medievales estan
sometidas a su senor, pagando por el uso de la tierra impuestos en
dinero, en especie o en dias gratuitos de trabajo semanal en las
tierras de propiedad directa del sefior. Los siervos pagan diezmos a
la Iglesia. También los vasallos del sefior tienen pequeinos "feudos".
En suma, para sostener econdmicamente al sefor, sus vasallos y el
clero, asi como los tributos que el rey pueda pedirles, el siervo
retiene para si del producto de su trabajo el ingreso minimo, como
en el caso de los siervos bajo el modo de produccidon asiatico, Sin
embargo, entre estos dos modos de produccion hay una notable
diferencia, los mandarines, rajas y pachdas asidticos son altos
funcionarios de un Estado centralizado, mientras que los condes,



duques, barones y marqueses feudales europeos son reyezuelos en
un Estado no burocratico, descentralizado. Para Marx, en el modo de
produccidon asiatico "una parte del trabajo excedente de Ila
comunidad inferior, pertenece a la comunidad superior, que termina
por existir en tanto que persona; y este trabajo se traduce a la vez en
el tributo y en las obras comunes destinadas a glorificar la Unidad, es
decir a glorificar sea el déspota de carne y hueso, sea al dios que es
el representante imaginario de la tribu". Esa Unidad debe ser puesta
en mayuscula, pero no es otra cosa que el Estado burocratico éno
tiene cierta similitud este régimen, aunque en distintos tiempos
histéricos, con el sistema de los koljoses estalinianos y su
colectivizacion forzosa de la tierra? En suma: suya es la tierra en
usufructo, pero yo me quedo con su plusproducto; no es algo nuevo,
sino tan viejo como el despotismo asiatico vigente en la URSS bajo el
poder omnimodo de la "Nomenklalura" neo-stalinista.

7.— Modo de produccidén capitalista.— Creado sobre las ruinas del
feudalismo, con la separacion del capital privado y del trabajo
asalariado y con la economia en dinero, la circulacion de los
productos del trabajo humano como mercancias y la constitucion de
dos grandes clases antagdnicas: burgueses y proletarios. Las
caracteristicas del capitalismo son: la mercancia, el dinero, el salario,
el interés, los precios en todo y por todo, la plusvalia, la inmediatez
de la ganancia privada, la traduccion de todo valor (hasta los valores
espirituales) en valores mercantiles o de cambio, en una economia
en que el capital privado o de Estado explota el trabajo asalariado
enajenado.

De acuerdo con la clasificacion marxista de los modos de
produccidn hemos enumerado siete. Sin embargo, a menos que no
fuera un régimen de transicion el capitalismo de Estado (en el Este),



hay que afiadir un modo mas de produccidn: el capitalismo de
Estado o socialismo burocratico. No obstante, el capitalismo de
Estado, basado en la "nacionalizacién de Ila tierra" y |Ia
"nacionalizacion de las industrias y los servicios publicos", es
parecido al modo de produccion asiatico, que Plejanov consideraba
se podria reproducir en Rusia, siempre que las comunidades
campesinas y de obreros industriales no avanzaran hacia formas de
democracia directa, con socialismo de autogestiéon y propiedad
social.

Lenin, durante el Congreso del Partido Socialdemécrata ruso,
celebrado en Estocolmo en 1905, lanzd la consigha de
"nacionalizacién de la tierra"; pero, luego de la Revolucion de 1917,
ya en el poder, cuando nacionalizé la tierra tuvo el presentimiento
de que ello podria, en cierto modo, "restaurar el modo de
produccidon asiatico"; "restauracion —decia— de nuestro antiguo
orden semiasiatico en Rusia"; '"retorno a la Aziatchina"
(servidumbre). Y en el fondo, cuando un koljosiano entrega su
produccion a precios fijados por el Estado, con "entregas"
obligatorias de productos por hectareas cultivadas, siendo que los
precios a los consumidores son bastante mas elevados que los
precios pagados a los koljosianos, revela que el campesino soviético,
con un sistema de propiedad estatal, entrega buena parte de su
excedente econdmico al Estado, como lo hacen o lo hicieron los
campesinos asiaticos bajo un Estado burocratico. Es explicable, pues,
que los estalinistas y sus sucesores no hayan querido abrir una
polémica sobre el modo de produccién asiatico porque, en ese
sentido, se descubriria que el sovietismo esta mas cerca del Estado
mandarin, faradnico o de los incas que del verdadero socialismo,
basado en la democracia directa de las comunidades libertarias
espanolas de 1936-39 y no en la propiedad estatal soviética.



El tema sobre el modo de produccion asiatico no esta cerrado. No
fue tampoco su iniciador Marx, sino economistas y sociélogos
clasicos como Richard Jones, John Stuart Mill, Adam Smith, Francois
Bernier, C. Foster, Stamford Raffles y otros. Estos estimaban que el
régimen de produccion asiatico no coincidia econdmica, sociolégica 'y
politicamente, con el feudalismo europeo. "El despotismo oriental",
"la sociedad oriental", el "sistema asiatico" se basaba en un Estado
burocratico despdético que, para mantener las obras hidraulicas,
grandes trabajos publicos y el boato de las cortes, entregaba la tierra
en usufructo a la comunidades aldeanas, pero a condicién de
quitarles la mayor parte de su ingreso bruto o de la renta de la tierra.
De esta manera, no acumulando capital, los aldeanos, la comunidad,
se eterniza asi sin poder pasar a otro modo de produccidn mas
progresivo, mas creador de fuerzas productivas. Solo la llegada de
los colonizadores europeos al Asia, con su produccién en masa y su
comercio competitivo, rompieron poco a poco, el congelado modo
de produccidn asiatico, especialmente en China, pero no del todo en
la India, Pakistan y otros paises donde ha quedado larvado en
dominios de los "rajas" y otros déspotas.

La Rusia zarista, la China de los mandarines, han roto con su
pasado; pero al organizar su economia, aunque pareciera que lo es
sobre un nuevo modo de produccion, crean con el Estado
burocratico una produccidn industrial estatista en las ciudades, y una
produccidon agricola controlada por koljoses o sovjoses, donde el
Estado nombra a los directores, pero en ambos casos, en China o la
URSS, el precio de los productos agropecuarios los fija el Estado,
obteniendo una plusvalia entre el precio de referencia en el koljos o
el sovjos, y el precio a los consumidores, en las ciudades. Ello fue
muy del estilo de Stalin para formar la acumulacién de capital
socialista a expensas de los campesinos, principalmente.



El problema basico para una sociedad socialista no es que la
propiedad privada desaparezca como el principio y el fin de todos los
males sociales, sino lo importante reside en que la propiedad se
convierta en propiedad social autogestionada por los productores
directos, obreros y agricultores. Asi éstos pueden controlar su
excedente econdmico, sin que la burocracia estatista actue de
mediadora entre el escaldn inferior (comunidad rural o industrial) y
el escalén superior (Estado administrador de las cosas y de los
hombres), pero con desigualdad econdmica entre ellos.

La cuestidn principal es, una vez derrocada una clase dominante:
équién controla los medios de producciéon y de cambio y el
excedente econdmico producido por los trabajadores? El despotismo
asiatico entregaba la propiedad de la tierra, pero se quedaba con el
excedente econdmico producido por las comunidades productivas. A
éstas le interesaba muy poco que su propiedad fuera comunal,
individual o colectiva, lo importante para ellas era que una buena
parte de su producto no se les escapara, ya que asi se produce un
fendmeno de servidumbre o de alienacion colectiva: vivir como
siervo bajo un despotismo burocratico, tanto en otros tiempos como
ahora bajo el estatismo de tipo soviético congelado en el capitalismo
de Estado.

El despotismo asiatico fue posible porque los campesinos
constituyen pequeias comunidades, aisladas unas de las otras,
siendo asi facilmente batidas por los ejércitos represivos al servicio
del Estado burocratico. La rebelidn contra este Estado debe partir de
las ciudades donde las poblaciones concentradas, en un momento
de crisis social, econdmica y politica, pueden desafiar al poder de la
burocracia con una accién revolucionaria que conduzca a la
liberacion del pueblo. Por supuesto que, en ese movimiento, para



lograr su emancipacion estaran los campesinos, a fin de poder
convertir el despotismo burocratico, que los expolia, en socialismo
de autogestidon con libertad e igualdad para todos los hombres sin
distincion de clases sociales.

"No hay nada contradictorio, por ejemplo, como en el caso de la
mayor parte de las formas asiaticas a que la unidad centralizadora
que las dirige haga figura de propietario supremo o Unico, las
comunas rurales aparecen asi como simples poseedores
hereditarios.

La Unidad (digamos nosotros, el Estado burocratico) siendo el
verdadero propietario, la esencia de la propiedad comunal, puede
aparecer como un fendmeno distinto erigiéndose por encima de
numerosas comunas particulares, y entonces el individuo aislado
estd de hecho sin propiedad. En otras palabras, la propiedad —es
decir el comportamiento del individuo frente a las condiciones de
trabajo y de Ila reproduccion que parecen pertenecerle
objetivamente en tanto que naturaleza no organica hacen cuerpo
con su subjetividad—, es dada al individuo por la voluntad de la
Unidad (Estado) total realizada en la persona del déspota, padre de
diversas comunas que le concede al individuo (la propiedad) por
medio de tal comuna particular. Desde entonces, el sobreproducto
(excedente econdmico) legalmente fijado gracias a la apropiacion
real por el trabajo, pertenece automaticamente a esta Unidad
suprema (2).

En suma, de lo que se trata no es de quién es la propiedad si del
individuo o del Estado, de la Unidad suprema, sino de quién es el
excedente producido por el trabajo humano (capitalismo,
feudalismo, etc.) o del trabajo estatal (socialismo burocratico). Stalin,
con la colectivizacidon forzosa, se parece asi mas a un Faradn que a



Carlos Marx; éipero hablaba en despotismo asiatico sin saberlo,
confundiendo socialismo con capitalismo de Estado?



LA COMUNIDAD PRIMITIVA

La produccidon no tiene en cuenta los mismos factores que la
distribucién: la produccién sélo parte de la Naturaleza, del trabajo y
el capital, categorias reales, que estan en el devenir, como puede
apreciarse en el cuadro siguiente:

CUADRO DE CATEGORIAS DEL PROCESO ECONOMICO
en el devenir histoérico

NATURALEZA Espontanea Modificada Dominada
TRABAJO Simple Mecanizado Automatizado
CAPITAL Herr.amlenta Maquina, Fabrlsa

simple Motor automatizada

En la comunidad primitiva, la naturaleza se presentaba ante el
hombre paleolitico como algo espontaneo: el capital y el trabajo del
hombre, entonces, tenian poca capacidad de produccién; el capital
del hombre era un palo maza o una piedra, en el paleolitico inferior.

El hombre se agrupaba en hordas salvajes; muchas de las cuales
perecerian devoradas por las fieras o morian de hambre. Con malas
armas y una piedra toscamente tallada, no se podia extraer
econdmicamente mucho de la naturaleza. Habia que recoger bayas y
frutos secos, tarea principal de las mujeres; ello constituia asi una
primitiva division del trabajo en que la mujer era mas importante
econdmicamente que el hombre, dando ello lugar sociolégicamente
al matriarcado.




Con el descubrimiento del fuego, producido en los bosques por
rayos, luego obtenido por frotamiento, el hombre incorpord a su
economia una energia formidable que le permitia, calentarse, tener
un hogar, cocer los pescados, raices feculentas, verduras, etc. Por
otra parte, el fuego permitié al hombre fundir metales nativos, lo
cual dio lugar a la edad de bronce, hacia los siglos XXX-XXV antes de
nuestra era. Ello proporciond mejores armas y herramientas para la
agricultura primitiva, creando asi pequenos poblados y un aumento
de la poblacidn con la mayor produccién social.

El lenguaje, como producto social, se desarrollé al mismo ritmo
gue la economia: el lenguaje es un producto de la praxis y no un don
de los dioses; no lo han creado los filélogos ni los gramaticos, sino el
hombre que fabrica objetos; pues cada uno de ellos es una nueva
palabra (que se va adicionando al acervo linglistico); con su
produccion material, los hombres crean también como reflejo su
produccidn intelectual, cultura, arte y ciencia.

Al final de la edad del bronce, el hombre vivia en comunidades
mas estables, mejor abastecidas, con una creciente divisidon social
del trabajo entre los hombres con distintos trabajos.

Con la edad de hierro, unos 11 siglos antes de nuestra era, se
desarrollé la agricultura con el hacha y el arado de hierro; y la
ganaderia, con la domesticacion de los animales; asi se formaron
"gens" familiares, a manera de los villorrios campesinos atrasados de
nuestros dias. La familia era matriarcal: todos los hijos nacidos de la
misma mujer eran hermanos y llevaban su apellido. En Ia
promiscuidad o familia primitiva, la mujer era el mas firme sostén
econdmico: los hombres entonces aportaban menos produccion, con
la caza y la pesca, que las mujeres con la industria y |la agricultura. La
comunidad primitiva residia, por consiguiente, en la propiedad



comun, la familia comunitaria, la cooperacion simple del trabajo, la
distribucién igualitaria de las riquezas poseidas, la solidaridad de Ia
"gens", la vida libre (sin opresion ni explotacion del hombre por el
hombre), la existencia del Estado no era necesaria por no haber
clases sociales oprimidas u opresoras, en un comunismo libertario
primitivo.

Con el desarrollo de la economia humana, impulsada por los
instrumentos de  produccién de hierro, se desarrollé
econdmicamente la agricultura y la ganaderia: nacieron asi las
"gens" y las "tribus". Estas poblaciones primitivas tenian necesidad
de productos agricolas, de armas y otros articulos producidos en las
culturas sedentarias. Asi surgio el intercambio de trueque y, con ello
la creaciéon de nuevos oficios: el herrero, el fundidor, el carpintero,
etc. El intercambio de estos servicios tomod la forma de trueque v,
posteriormente, de dinero: Lidia, Egipto, Asiria, Persia, Roma
conocieron la economia mercantil, pero la mercancia en forma de
dinero no fue la clase de su economia; pues de haberlo sido hubiera
llegado el capitalismo antes que el feudalismo, al disolverse el
esclavismo con la caida del Imperio Romano.

Con las sociedades sedentarias, el hombre se encarga de la
agricultura y desplaza de la industria a la mujer: el matriarcado da asi
paso al patriarcado. En adelante, los hijos tomaran el apellido del
padre. El puesto econdmico del hombre en la sociedad sedentaria es
superior a la mujer. La comunidad gentilicia primitiva se transforma
en comunidad rural. Aparece entonces la propiedad privada. La
tierra, la casa, los instrumentos de produccidon son propiedad de la
familia, como lo son todavia en pueblos de agricultura primitiva de
subsistencia en Asia, Africa y América Latina.



Los cautivos o prisioneros de guerras fueron convertidos en
esclavos, lo cual anadié fuerzas productivas y cred otra nueva
division del trabajo: los amos se convirtieron en Estado (Poder
represivo) para mantener la estructura de clases. Asi, pues, pasando
de la naturaleza espontanea a la naturaleza transformada, de la caza
y la pesca, a las culturas sedentarias, se operd un gran cambio social
en la sociedad primitiva. Con mejores instrumentos de produccion,
el trabajo primitivo en comun dio paso al trabajo familiar
individualizado (sobre la base de la propiedad privada); asi la
comunidad primitiva se convirtidé en una sociedad dividida en clases:
por eso a lo largo de la historia, la familia, las clases, el Estado y la
propiedad han evolucionado, a grandes rasgos, en la forma
siguiente:

EVOLUCION DE LA PROPIEDAD,
LAS CLASES, LA FAMILIAY EL ESTADO

PROPIEDAD

COMUN Familia promiscua
. No hay clase No hay Estado .
(Comunidad y ¢1ases yES (matriarcado)

primitiva)

PROPIEDAD
PRIVADA Familia
(esclavismo, Hay clases Hay Estado monogamica
feudalismo, (patriarcado)
capitalismo)

PROPIEDAD
UNIVERSAL

(comunismo
anarquico)

No hay clases No hay Estado Comunidad social

En el anterior cuadro, sobre las categorias socio-econdmicas,
hemos visto que la naturaleza espontanea domina al hombre y lo
condena a seguirla. Esta contradiccién, entre el hombre y la




naturaleza, se opuso a la continuidad del comunismo primitivo que
estaba dado por la debilidad del individuo aislado frente a la
naturaleza. Pero ésta controlada por el hombre, mediante la energia
atomica y la automatizacion del trabajo, debe conducir nuevamente
al comunismo en un plano mas elevado: el socialismo libertario. La
negacion de la propiedad privada o estatal encontraria su final en |la
socializacion do los medios de producciéon y de cambio creados por
el capitalismo, en cuyo cumulo de riquezas acumuladas
histéricamente subyacen, el trabajo esclavista del mundo antiguo y
el trabajo servil de la Edad Media feudal. Dialécticamente, al negar la
propiedad privada, en un régimen autogestionario tendria que
afirmarse la propiedad en comun; es decir, habria una doble
negacion conducente al régimen de la comunidad primitiva, pero
esta vez con una economia de abundancia, gracias a que los medios
de produccion disponibles ahora permiten la automatizacion del
trabajo y el control de la naturaleza por el hombre, para lograr su
desalienacién del capital privado o del Estado, en un socialismo
libertario.

El hombre ha realizado un lento progreso desde la época
cuaternaria, en que aparecid sobre la tierra, pasando del animal
bipedo hasta el hombre astrondutico que se ha liberado de la
gravedad terrestre, volando por el espacio sideral, pero el hombre
durante un milldn de afnos, mas o menos, no se ha liberado de su
animalidad primitiva: sigue siendo un animal de presa; pues defiende
su territorio local, regional, nacional o imperial, provocando guerras.
Asi transforma su progreso econdmico y tecnoldgico en retroceso:
hambre, genocidios y calamidades.

El hecho, por ejemplo, de que sea posible una catastrofe nuclear,
tan soélo porque la tribu de los rusos o de los yanquis se disputan el



dominio del mundo, indicaria que, aparte de otras contradicciones
violentas no superadas, el hombre no tiene asi asegurado su futuro,
a pesar de su progreso cientifico y tecnolégico, ya que le falta
asimilarlo con un paralelo progreso cultural, filoséfico, politico, social
y moral. Unicamente asi se plantearia la unidad del mundo sin
imperialismos, hegemonismos, racismos y lucha de clases, para
hacer del mundo un solo pais, acabando con la guerra entre las
naciones.

Pero sin una democracia universal asociativa y federativa, no
habra paz social y sin ésta habria conflictos, violencia, posibilidad de
autodestruccion del hombre: raro bipedo dotado de un gran
cerebro, pero gue sin un asociacionismo autogestionario universal,
iria hacia el caos, del cual, como un milagro, ha salido para ganar la
tierra éo para retornar al gran vacio con su autodestruccion nuclear
en una ultima guerra...?



EL CAPITALISMO EN SU DEVENIR

Entre la prosperidad y la depresidon, subordinado al ciclo
ascendente o deprimente, el capitalismo norteamericano ha ido
transformando sus categorias econdmicas en sus contrarios: la
competencia en monopolio, el liberalismo econdmico en dirigismo.
Al concentrarse y centralizarse el capital privado desarrolla una
dialéctica que lo transformara en su contrario: el socialismo. El
capitalismo, altamente concentrado, lleva, como devenir inmediato,
el socialismo; pues sdlo tiene dos clases en presencia: el proletariado
y la burguesia; la solucion de ese antagonismo se resuelve
Unicamente con el socialismo. Al contrario, en los paises
subdesarrollados, donde hay mas clases que el proletariado y la
burguesia, la instauracion inmediata del socialismo pasa por una
lenta transformacion de sus diversas clases sociales.

Sin dejarnos llevar por los mitos de la técnica como condicién para
el socialismo, creemos que la cantidad de fuerzas productivas cuenta
objetivamente para su implantacion. En este orden de ideas, es muy
posible que los Estados Unidos estén mas cerca del socialismo, con
su base econdmica avanzada, que la China con su base econdmica
atrasada. Es evidente que la técnica no lo decide todo, pues el
hombre es un ser activo, mientras que la técnica es un elemento
pasivo. No obstante, la instauracion del socialismo no puede hacerse
inmediatamente con una infraestructura econdmica atrasada. De ahi
la necesidad de crear fuerzas productivas, aceleradamente, por
medio de la acumulacidon socialista, sobre todo, en paises,



econdmica y técnicamente atrasados, como los afro-asiaticos vy
latinoamericanos; pero sin que la acumulacién de capital social
excluya la democracia directa de los trabajadores en un socialismo
no autoritario sino libertario.

En muchos paises subdesarrollados hay gobiernos "socialistas": la
superestructura politica es avanzada y la infraestructura econdmica
atrasada. En Estados Unidos hay un gobierno capitalista
reaccionario: su politica es conservadora, pero la economia es
revolucionaria, en cuanto a sus posibilidades sociales y tecnoldgicas.
Tales contradicciones deben ser resueltas, dialécticamente, por
medio de la lucha revolucionaria. Es explicable, por consiguiente,
qgue el gobierno soviético tienda a ser conservador, debido al atraso
econdmico en gque se encontraba Rusia, mientras que en Occidente
los gobiernos burgueses tienden hacia posturas socializantes
(economia dirigida, nacionalizacién de sectores econdmicos basicos,
empresas mixtas, control del comercio exterior etc.). El socialismo no
es una categoria subjetiva del espiritu, sino una categoria histérica
derivada objetivamente del capitalismo; es su necesario devenir
dialéctico; pero sin caer en el capitalismo de Estado soviético.

Las crisis econdmicas ciclicas, la desocupacidn permanente, las
guerras revolucionarias, la lucha entre los paises subdesarrollados e
imperialistas, la contradiccion entre Oriente y Occidente, indican que
estamos en el umbral de la sociedad socialista. El triunfo del
socialismo libertario requiere la instauraciéon de una sociedad
autogestora liberada del Estado. Por tanto, Occidente, que tiene mas
contradicciones activas que Oriente, puede ser el factor histdrico y
politico decisivo para la instauracidn del socialismo, cuyo monopolio
no lo tiene la sociedad soviética que, a decir verdad, esta en
transicion, del capitalismo de Estado al socialismo autogestionario,



como pedia la voz de los trabajadores, en las empresas soviéticas, en
sus huelgas de 1989.

Las fuerzas histéricas revolucionarias estan presionando mas en
Occidente que en Oriente. Como la infraestructura econdmica
burguesa priva al hombre de su derecho al trabajo (cuando llegan las
crisis), cosa que no sucede tanto en el mundo soviético, la gran
batalla del cambio socio-econémico tiene que darse mas en el
escenario capitalista; en el Tercer Mundo, en Europa occidental y en
Estados Unidos. El hombre soviético esta congelado politicamente
por falta de informacién veraz, mientras que la sociedad burguesa
carece de estabilizacion, en gran medida, porque el sistema
capitalista de necesidades y de propiedad privada, determina las
huelgas, las crisis econémicas ciclicas, la desocupacidon obrera, las
guerras generales y marginales, las luchas revolucionarias de
liberacidon nacional.

La Unién Soviética, con menor poderio econdmico que los paises
capitalistas en conjunto, no puede exportar su revolucion
directamente, por temor a la guerra de represalias nucleares. En este
orden de ideas, la "coexistencia" esta impuesta por la debilidad
nacional de la URSS para enfrentarse directamente con Occidente.
Podria haber optado el Kremlin por la estrategia indirecta de la
guerra revolucionaria contra el capitalismo occidental, pero las
pequefas guerras conducirian a una guerra grande, si son
alimentadas logisticamente por los soviéticos. Luego la lucha por el
socialismo se desplaza a los paises semi-coloniales, a los paises
dependientes del hegemonismo soviético y al interior de las grandes
potencias capitalistas, en los afios decisivos de finales del siglo XX,
qgue ira disminuyendo el papel dirigente de los soviéticos. El teatro
de operaciones de la revolucion socialista tiene su prélogo, pues, en



los paises subdesarrollados y su epilogo en los paises capitalistas
avanzados, en las ultimas décadas del siglo XX y comienzos del siglo
XXI, para cerrar asi el ciclo del capitalismo como modo histdrico de
produccidn, consumo, cambio y distribucién de la riqueza.

Dentro de una latente depresion econdmica, el capitalismo
norteamericano ha desarrollado en zigzag sus fuerzas productivas,
entre dos guerras mundiales: su crecimiento econdmico se ha
realizado, no como bienes de produccion, sino como imperialismo
econdmico en forma de maquinaria de guerra. Asi, dialécticamente,
todo progreso del capitalismo norteamericano es, en realidad,
retrogresivo; pues el modo capitalista de produccion es incapaz de
digerir su propio progreso econdmico y tecnoldgico, mientras no se
transforme en socialismo. Asi, pues, si no hay revolucion socialista
habra guerra imperialista. Tal es el dilema de los afios decisivos del
siglo XX y el siglo XXI.

Durante la gran depresion de 1929-33, se detuvo el crecimiento de
las fuerzas productivas, casi al 50% de su capacidad real de
produccidn, desaprovechando en EE.UU. la capacidad de trabajo de
unos 15 millones de trabajadores, hacia 1933. Luego, bajo el
espejismo del rearme, se repuso el ciclo econdmico depresivo,
mediante inversiones improductivas en armamentos, que tienen la
mala virtud de estimular la economia de escasez, sin la cual no
puede marchar la maquinaria explotadora del capitalismo. Asi para
qgue 200 familias sean muy ricas, en cada pais, la mayoria de la
poblacion tiene que ser pobre, en este mundo injusto del
capitalismo.

La deuda publica del gobierno norteamericano —que representa
casi la mitad del valor de la renta nacional—, ha crecido hasta limites
insospechados. Muchos billones de ddélares de deuda publica



norteamericana son la Unica riqueza en comun del pueblo
estadounidense; pues esa deuda la tiene que pagar el pueblo
trabajador en forma de impuestos y de inflacion sistematica, crdnica.
En Estados Unidos las deudas, publicas y privadas, marchan
paralelamente con la inflacidn monetaria y el aumento de la deuda
fiscal y de una deuda externa de unos 600.000 millones de ddlares,
en 1989.

Gracias a la inflacidn persistente, las inversiones en la produccién
de armamentos (para tiempo de paz), los subsidios a la limitaciéon de
superficies de siembra de granos (financiacién de la ociosidad), la
explotacién de los paises subdesarrollados y la degradacidon de los
salarios en USA para aumentar la tasa de plusvalia del capital), el Tio
Sam va acumulando, lentamente, una crisis econdmica que tiende a
ser cronica destruyendo riquezas y desocupando masas humanas
para crear una economia de escasez.

El capitalismo norteamericano, en su dialéctica, tiene un devenir
revolucionario, ya que no cedera su puesto dirigente, dentro y fuera
de los Estados Unidos, sin combatir bélicamente: el yanqui, a pesar
de la "coexistencia pacifica", es el gendarme de Occidente y una
amenaza para el Oriente. La historia de la humanidad, mientras sea
un reflejo de la lucha entre los imperios, aun con todo el progreso
tecnoldgico acumulado, es una manifestacion de la barbarie,
teniendo en Wall Street su becerro de oro, y en el Kremlin, a Marte.
Asi es mas improbable la paz que la guerra en un mundo de
antagonismos entre las clases sociales y entre las potencias
mundiales.

El hecho de que el hombre y las naciones no sean capaces de
asimilar la energia atdmica con el capitalismo imperialista y el
hegemonismo soviético, indicaria que nuestro mundo esta vya



maduro para el autogobierno libertario, a fin de que la humanidad
pueda utilizar todas sus fuerzas productivas liberandose, finalmente,
de la lucha de clases, la guerra entre las burguesias nacionales
(guerras imperialistas) y las crisis econdmicas (provocadas por la
alienacién del hombre, derivada de la mercancia, de la plusvalia y de
la propiedad capitalista). Los pueblos quieren ser libres, sin
alienaciones ni contradicciones, propias del capitalismo privado
(Occidente) o del capitalismo de Estado (Oriente).

La burguesia norteamericana —por mas que quiera la
"coexistencia", el Kremlin—, tiene que devenir confrontacion con el
Tercer Mundo y con Rusia. La guerra no reside en el mal por el mal
mismo, sino en el imperialismo y en el hegemonismo. He ahi lo que
ocultan los burgueses y los burdcratas.

En razon de su dialéctica, el capitalismo yanqui es el mismo y otra
cosa diferente, a cada momento de su historia; pero sus limites de
evolucion estan proximos. Asi, pues, su evolucion detenida (crisis)
tendra que transformarse, dialécticamente, en revolucion de sus
masas asalariadas dentro y fuera de USA.

Hasta 1934, el capitalismo norteamericano estaba regido por la
competencia, el patron-oro, la no intervencién del Estado en la vida
econdmica y la ley de la oferta y la demanda; pero, actualmente esta
en la economia dirigida. Por ejemplo, los agricultores reciben
"subsidios" (siempre que cultiven menos acres de trigo, maiz y
productos agricolas depresivos; los industriales cuentan con las
inversiones multimillonarias de los programas de la defensa
nacional, para salvar la industria pesada de la crisis de mercados; los
bancos norteamericanos estan dirigidos por el sistema de la Reserva
Federal (para poner el ddlar al servicio de los "trusts"). Ahora el



capitalismo liberal de los siglos XVIII, XIX y el de las tres primeras
décadas del siglo XX, es imposible de restaurarse.

Estos cambios cualitativos del capitalismo, en razén de elementos
cuantitativos econémicos, aproximan el capitalismo a un periodo
revolucionario, a una situaciéon de guerras marginales, de guerras
imperialistas; o lo uno o lo otro; o las dos cosas a la vez; lo que hace
inevitable la llegada de una sociedad socialista a escala planetaria.

El capitalismo ha pasado ya varias fases historico-econdmicas vy,
por tanto, se acerca al socialismo. Pues, en tanto que categoria
histoérica, el capitalismo ha evidenciado cambios cualitativos: a)
capital mercantil, durante los siglos XV y XVI; b) capital
manufacturero, en los siglos XVII, XVIII y la primera mitad del siglo
XIX; e) capital financiero imperialista, en el siglo XX.

El atomo y la automatizacion del trabajo descubiertos en el
capitalismo, son una energia y un medio de produccion propios del
socialismo, no para el capitalismo; puesto que éste no puede
absorber estas fuerzas productivas sin entrar en wuna crisis
econdmica que lo abarque todo, en guerras mundiales de
destruccion colosal y en una desocupacion masiva de trabajadores.

El imperialismo econdmico (capitalismo a la escala universal) si
bien lleva el neo-coloniaje —bajo diversas formas— a los paises
subdesarrollados, destruye econdmicamente, con la produccidon en
masa, las viejas industrias y el artesanado de estos paises. Sin
imperialismo econdmico no habria habido revolucion china, pues las
viejas castas chinas habrian permanecido intactas sin la competencia
econdmica de las mercancias y de las inversiones de capitales de
Occidente.



El imperialismo econdmico, con su penetracion econdmica,
destruye el artesanado y la industria artesanal en paises como
México, Peru, Brasil o la India; consecuentemente crea asi
condiciones objetivas para cambios sociales en los paises
semicoloniales o dependientes, cargados de deudas externas y
manipulados por el Fondo Monetario Internacional (FMI).

La dindmica del capitalismo se inspira en la ley de los gases: tiende
a ocupar siempre un espacio mayor para no perecer por
cristalizacion. En este sentido, la ley inmanente del capitalismo
reside en procurar demanda permanente para las mercancias e
inversiones sobrantes para colocarlas en los paises subdesarrollados,
a fin de obtener beneficios, fuentes de materias primas y de energia,
mercados para sus productos manufacturados. La interdependencia
entre paises desarrollados y paises subdesarrollados constituye una
contradiccion, un motor revolucionario de nuestro tiempo. La
contradiccion principal no reside ya entre la URSS y la USA, sino
entre la CEE, USA y Japdn y los paises subdesarrollados: ello
constituira el destino revolucionario de los finales del siglo XX y
comienzos del siglo XXI.



DIALECTICA CAPITAL-TRABAJO

En la dialéctica de la historia, el capitalismo es un régimen de
transicion a una fase superior de la civilizacién en que no prevalecera
la lucha de clases, la propiedad de la tierra ni del capital. En su
devenir dialéctico, el capitalismo lleva en si el socialismo, a fin de
superar alienaciones y contradicciones inherentes a la propiedad
privada, los antagonismos nacionales, la lucha de clases y el Estado
de clase, cuya superacion seria posible en una economia de gestion
del capital por el trabajo asociado (autogestionando la empresa por
los trabajadores).

El antagonismo capitalista entre trabajo asalariado y capital
privado, crea las contradicciones de clase entre el obrero y el
empresario. El proletario (desposeido de sus medios de produccién)
se opone al patron (propietario de esos medios, pero no productor).
Bajo el régimen de propiedad privada o estatal de la tierra y el
capital, surge la contradiccion entre obreros y patrones, entre
terratenientes y arrendatarios, entre capital apropiarlo y trabajo
asalariado. Estas contradicciones estan en la infraestructura del
sistema econdmico. Para mantenerlas histéricamente los
explotadores y opresores crean un Estado de clase, destinado a
defender o perpetuar sus privilegios econdmicos y politicos, ya sea
con capitalismo privado o de Estado.

Necesariamente, el pueblo trabajador, (para liberarse de Ia
explotacién y de la opresién), tiene que crear el autogobierno,



socializar los medios de producciéon y de cambio, auto-organizar una
sociedad en que prevalezca el interés general y no el particular, a fin
de acabar con la explotacién del hombre por el hombre, para
desalienarlo (liberarlo) del fetichismo de la riqueza, bajo la forma de
mercancia que incluye la plusvalia usurpada por la burguesia o la
burocracia al trabajador asalariado.

Un proletario es un no-propietario respecto de un propietario.
Pero si s6lo acabamos con la propiedad privada no hemos resuelto la
contradiccion entre obrero y capitalista sin autogestion de la
produccion por los productores directos. Al negar un término de esta
contradiccién tenemos, necesariamente, que negar al otro, esto es,
realizamos una doble negacidn, pero a condicidon de que desaparezca
el patron privado y el Estado-patrén. En razdon de esta dialéctica, al
emanciparse el obrero como clase debe emancipar a todas las
demas clases oprimidas, creando una sociedad sin clases, cosa que
no hizo la burguesia al derrocar el poder de la aristocracia feudal ni
tampoco lo ha hecho la burocracia soviética con capitalismo de
Estado. El obrero, no puede liberarse a si mismo sin emancipar, a su
vez, a todas las demas clases. Pues al convertir en propiedad estatal
la propiedad privada, el proletariado no suprime la renta de la tierra
ni la plusvalia, si la burocracia totalitaria ocupa el lugar de la
burguesia como beneficiarla de la plusvalia de Estado.

Al abolir las categorias econdmicas, que hacen a las clases sociales,
debe ser suprimido el Estado de clase (el Estado burgués o el Estado
burocratico), para evitar que el capitalismo privado sea sustituido
por el capitalismo de Estado. La autogestion de empresas por medio
de federaciones de industria, articuladas en un consejo econdmico
central, y los comités de autodefensa de la revolucion social, deben
socializar el Estado burgués, para no permitir el retorno al pasado,



no dejando que el capitalismo de Estado sustituya al capitalismo
privado, ni la burocracia a la burguesia, ni el totalitarismo del
partido-Unico al pluralismo politico burgués, ya que asi iriamos de
mal en peor.

Las comunidades libertarias demostraron, como colectividades
rurales y federaciones de industria en la revolucidon espafiola (1936-
39), la mejor manera de organizar una economia autogestionada sin
prevalencia de la burocracia sobre los trabajadores urbanos y
rurales, auto-organizados libremente. Debe procurarse la gestion
directa de los productores en la direccidon de la economia, a fin de
evitar que la burocracia se constituya en una "nueva clase”
dominante.

En la URSS, se proclamd lo "nuevo sin desarmonias"”, pero el
Estado patron se mantiene como el absoluto hegeliano, lo cual
prueba que hay nuevas contradicciones en el modelo de sociedad
soviética, que la burocracia dirigente no las quiere revelar o no se da
cuenta de ellas, dejandose llevar por la alienacion politica y los mitos
de la técnica (base econdmica del comunismo), mientras se
subestiman los factores humanos, frenando asi el Estado la
participacion de las masas en la gestion de la economia, la
administracién, la cultura, la politica interior y exterior y la
autodefensa del régimen sin confiarlo todo a la KGB y al ejército
separado de la sociedad civil.

El modelo soviético, con su hegemonismo hacia afuera y su
capitalismo de Estado hacia adentro, invadiendo el Afganistan,
Hungria y Checoslovaquia, imponiendo la dictadura burocratica
contra la voluntad de todo un pueblo, no puede ser el camino hacia
el socialismo y, menos aun, al comunismo, ya que el obrero soviético
es una clase oprimida y explotada.



En la Unidon Soviética, la dialéctica capital-trabajo crea un
antagonismo como bajo el capitalismo privado, sélo que, en la
sociedad soviética, la lucha de clases no se manifiesta abiertamente
por que el "Estado de todo el pueblo"”, no es del pueblo, sino un
instrumento de dominacién de la burocracia sobre el proletariado,
Asi, pues, la cuestion esencial, en Oriente o en Occidente, reside no
en gqué clase de Estado nos domina, sino como nos liberaremos de su
explotacién y opresion mediante la democracia directa, ejercida por
el pueblo auto-organizado en su propio interés, sin burguesias ni
burocracias dominantes, excluidas por la propiedad social en una
comunidad libertaria, donde la libertad sea posible mediante
igualdad entre los hombres.



ALIENACION,"PRAXIS" Y LIBERACION

La economia politica es, con la filosofia, la mas alienada de las
formas del saber humano. Bajo el imperio de las clases sociales
antagonicas y de la explotacion del hombre por el hombre, la
economia capitalista esta mistificada, pues sigue las determinaciones
egoistas de las clases, las naciones y la propiedad privada o estatal.
En razén de esta dialéctica, la finalidad de la economia de clase es la
perpetuacion de la explotacidon del hombre por el hombre.

El producto o la renta de un pais, por ejemplo, no es una riqueza
en beneficio de toda su poblacidn, sino mas bien rentas para los
capitalistas, los burdcratas o los latifundistas. En el capitalismo se
persigue la obtencion de plusvalia con desprecio de lo humano, del
derecho del trabajador al producto de su trabajo. Asi, pues, la
economia de clase es un seudociencia que justifica la explotacién y
opresion popular por una pequefa minoria privilegiada, que
succiona plusvalia. La economia burguesa (como la esclavista, la
feudal y la burocratica) legitima, como falsa ciencia, la explotacién
del pueblo en beneficio de una reducida "élite": oligarquia,
plutocratica, burocracia, tecnocracia, poblacién improductiva.

Bajo el régimen esclavista el amo tenia derecho de usar y abusar
del esclavo como si se tratara de un animal doméstico. Con el
capitalismo, la propiedad del capital es el derecho de expoliar al
obrero, de cerrar fabricas creando desocupacién si no hay ganancias
para el capitalista, de alienar al obrero en su salario, de formar



"cartels", "trusts" y "pools", anteponiendo el interés particular al
interés general de la sociedad.

En |la sociedad burguesa o burocratica, bajo la dictadura del capital
privado o de Estado sobre el trabajo asalariado, el capital tiene como
finalidad alienar al obrero en el patrén; hacer asi del hombre
desposeido una mercancia mediante la venta de su fuerza de
trabajo. De esta manera, el capital, que es hijo del trabajo o trabajo
pasado, se presenta como enemigo del trabajo (vivo) asalariado, ya
gue el obrero no es dueio de sus instrumentos de produccion.

Con el esclavismo, el feudalismo, el capitalismo y el socialismo de
Estado, las formas cambiantes de la propiedad de la tierra y del
capital crean diferentes clases sociales, distintos modos de
produccion, pero todos ellos basados en la explotacién del hombre
por el hombre. Tanto en el mundo antiguo como en el mundo
moderno, con esclavismo, feudalismo o capitalismo privado o de
Estado, la propiedad privada o publica alienan a los hombres por
medio de la rigueza usurpada al trabajador. La tierra, los
instrumentos de produccion, el suelo, el capital, el trabajo y su
producto, no tienen la culpa de esta alienacién, de presentarse como
renta, plusvalia, salarlo o mercancia; pues ello depende de las
relaciones sociales de produccién, de la propiedad privada o estatal,
del modo de produccién, del grado de desarrollo de las fuerzas
productivas, de la no participacion del trabajador en la empresa. La
esclavitud, por ejemplo, no podria imponerse en nuestra época con
la electrificacidon y el maquinismo, sino con el retorno a una sociedad
infradesarrollada, que tuviera los mismos niveles de productividad y
de técnicas que rigieron en las sociedades esclavistas del Mundo
Antiguo y del Nuevo Mundo antes de ser abolida la esclavitud por las
revoluciones americanas.



A mediados del siglo XIX era necesaria la esclavitud en Estados
Unidos, cuando los cultivos de algoddn, el tabaco y la cafa de azucar
no estaban mecanizados. Ahora cada obrero norteamericano,
dispone de mas de 200 caballos mecanicos por dia, que le dan una
productividad enorme, propia ya de una sociedad mas igualitaria. La
sociedad va rebasando la escasez econdmica propia del capitalismo:
pide, pues, la instauracion del socialismo de autogestion. Las fuerzas
productivas avanzadas en Estados Unidos y su gobierno
politicamente conservador, crean una dialéctica conflictiva. El
capita